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Pisemna zprava

"RGzdka - kanalizace a COV"

Tento projekt je spolufinancovany ze zdroj G Evropské unie

; * ¥ % EVROPSKA UNIE
OPERACNI PROGRAM * ) Pro vodu,
v * Fond soudrZnosti

ZIVOTNI PROSTREDI vzduch a pfirodu
Evropsky fond pro regionalni rozvoj

Identifikace zadavatele:
Nazev zadavatele: Obec Ruzdka
Sidlo zadavatele: RGzdka 320, 756 25 Ruzdka

Jednajici osoba Ludmila Palatovéa — starostka

zadavatele:
I€ zadavatele: 00304280
DIC zadavatele: CZ00304280

Kontaktni osoba Ludmila Palatovéa — starostka

zadavatele:

Telefon zadavatele: 571443008
E-mail zadavatele: obec@ruzdka.cz
Fax zadavatele: 571443008

Vymezeni p fedmétu ve fejné zakazky:
Nazev zakazky: Ruzdka - kanalizace a COV

Predmétem vefejné zakazky je zhotoveni stavby s ndzvem: "Razdka - kanalizace
a COV" véetné zpracovani dokumentace skuteéného provedeni se zaméFenim.
Jedna se o stavbu splaskové kanalizace véetné COV v obci Rtzdka. Bliz&i
specifikace je uvedena v projektové dokumentaci, ktera tvori sou€ast zadavacich
podminek.

Popis p fredmétu
verejné zakazky:

Cena sjednana ve

Y neni
smlouv é bez DPH:

Druh zadavaciho

v . Oteviené fizeni
Fizeni:

Identifikace vybraného uchaze ¢e:

Poradové ¢islo

. neni
nabidky:
Nazev uchaze ce: neni
Adresa uchaze ce: neni
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I€ uchaze ée: neni

v s

Oduvodn éni vyb éru nejvhodn &jSi nabidky:

Zadavatel zruSil zadavaci Fizeni pfed uzavienim smlouvy.

Vymezeni €asti zakazky, kterd bude pln éna subdodavatelem:
neni
Identifikace vSech uchaze ¢ s nabidkovou cenou:

Poradové ¢islo

nabidky: !

N&azev uchaze €e: SWIETELSKY stavebni s.r.o.
Adresa uchaze ce: Brnénska 42, 695 01 Hodonin
IC uchaze é&e: 480 35 599

Kontaktni e-mail: m.vymyslicky @swietelsky.cz

Nabidkova cenav K € 88 401 733,00 K&

bez DPH:

Vysledné po fadi 0

uchaze ce:

Poradové ¢islo 5

nabidky:

Nazev uchaze €e: POHL cz, a.s.

Adresa uchaze ce: Holasicka 1632/57A, 747 05 Opava
IC uchaze é&e: 25606468

Kontaktni e-mail: tomsik@pohl.cz

Nabidkova cenav K € 83 863 863,00 K&

bez DPH:

Vysledné po fadi 0

uchaze ¢e:

Poradové ¢€islo 3

nabidky:

Nazev uchaze ¢ée: EUROVIA CS a.s.
Adresa uchaze ce: Louky 330, 763 02 Zlin
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IC uchaze ée: 45274924
Kontaktni e-mail: eurovia-zlin@eurovia.cz

Nabidkova cenav K € 89 327 256,00 K&

bez DPH:

Vysledné po fadi 0

uchaze ce:

Poradové éislo 4

nabidky:

N&azev uchaze €e: SEWER s.r.0.

Adresa uchaze ce: Holvekova 36, 718 00 Ostrava - Kunci¢ky
IC uchaze é&e: 25371240

Kontaktni e-mail: k.svobodova@sewer.cz

Nabidkova cenav K € 87 296 148,86 K&

bez DPH:

Vysledné po fadi 0

uchaze ce:

Poradové éislo 5

nabidky:

Nazev uchaze €e: COMMODUM, spol. sr.0.
Adresa uchaze ce: 756 27 ValaSské Bystfice 225

IC uchaze é&e: 46577238

Kontaktni e-mail: pavla.majerova@commodum.cz

Nabidkova cenav K € 78 681 286,00 K&

bez DPH:

Vysledné po fadi 0

uchaze ce:

Poradové éislo 6

nabidky:

N&azev uchaze €e: MOBIKO plus a.s.

Adresa uchaze ce: Hranické 293/5, 757 01 Valasské Mezifici
IC uchaze é&e: 26788675

Kontaktni e-mail: l.zimova@mobikoplus.cz
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Nabidkova cenav K ¢é 77 554 250,00 K&

bez DPH:

Vysledné po fadi 0

uchaze ce:

Poradové éislo 7

nabidky:

Nazev uchaze €e: Rovina a.s.

Adresa uchaze ce: Hulin, Kroméfizska 134, PSC 768 24
IC uchaze é&e: 64508510

Kontaktni e-mail: vrabel@rovina.cz

Nabidkova cenav K € 73 152 309,00 K&

bez DPH:

Vysledné po fadi 0

uchaze ce:

Poradové ¢islo s

nabidky:

Néazev uchaze &e: PRUMSTAV a.s.

Adresa uchaze ce: PobfeZni 667/78, Praha 8 186 00
IC uchaze é&e: 25105825

Kontaktni e-mail: inffo@prumstav.cz

Nabidkova cenav K ¢é

bez DPH: 71 274 338,37 KC

Vysledné po fadi
uchaze ce:
Identifikace vylou €enych uchaze €l se zdivodn énim vylou éeni:
Hodnotici komise vyradila tyto nabidky:

Poradové ¢islo

nabidky: 6

N&azev uchaze €e: MOBIKO plus a.s.

Adresa uchaze ce: Hranické 293/5, 757 01 Valasské Mezifici
IC uchaze é&e: 26788675
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Oduvodn éni vy fazeni
nabidky:

Poradové ¢islo
nabidky:

Nazev uchaze ce:
Adresa uchaze ce:

I€ uchaze ée:

Oduvodn éni vy fazeni
nabidky:

Hodnotici komise si vyZadala od uchazece vyjasnéni a doplnéni nabidky dle
ustanoveni § 59 odst.4) ZVZ. Uchazec vyjasnéni nabidky ve stanovené lhaté
nepredloZil. Hodnotici komise nabidku vyfadila z ddvodu nesplnéni kvalifikace
uchazece.

SEWER s.r.0.
Holvekova 36, 718 00 Ostrava - Kunci¢ky
25371240

1. Zadavatel si v zadavacich podminkach vyhradil pozadavek, ve smyslu
ustanoveni § 44 odst. 6 ZVZ, Ze vécné vymezend €ast pinéni pfedmétu vefejné
zakazky nesmi byt plnéna subdodavatelem.
Zadavatel vécné vymezil C4st pfedmétu plnéni vefejné zakazky, ktera nesmi byt
plnéna subdodavatelem takto:
Polozka popis dle vykazu vymér
SO 01 01.0 Kanalizace
SO 03 03.1 Cerpaci stanice na pFitoku

03.2 Cistirna odpadnich vod 650 EO

03.3 Objekt pro vysuSovani kall

03.4 Propojovaci potrubi

03.5 PFijezdna komunikace a zpevnéné plochy

03.6 Vodovodni pfipojka
SO 04 04.1 Cerpaci stanice na pFitoku

04.2 Cistirna odpadnich vod 100 EO

04.3 Propojovaci potrubi

04.4 PFijezdna komunikace a zpevnéné plochy

04.5 Vodovodni pfipojka
2. Zadavatel, v rAmci stanoveni poZzadavku na kvalifikaci dodavatele, vymezil
v zadavacich podminkach minimalni droven technickych kvalifikacnich
pfedpokladl takto:
Pro technické kvalifika¢ni pfedpoklady dle § 56 odst. 3), pism. a):
« alespon 3 vodohospodarské stavby gravitaéni kanalizace a COV se stavebnimi
naklady kazdé stavby alespon v objemu 30,- mil. KE bez DPH - stavby musi byt
dokoncené a uvedené do provozu,
nebo alespon 3 vodohospodafiské stavby COV se stavebnimi naklady kazdé
stavby ve finanénim objemu alespon 9,- mil. K& bez DPH a sou¢asné alespor 3
stavby gravita¢ni kanalizace se stavebnimi néklady kazdé stavby ve financ¢nim
objemu alespon 21,- mil. K€ bez DPH - stavby musi byt dokoncené a uvedené do
provozu
« alespon 2 stavby se zakladanim pod hladinou spodni vody se zajiSténim stavebni
jamy Stétovymi sténami v minimalni ploSe 300 m2 v kazdé stavbé
Pro technické kvalifika¢ni pfedpoklady dle § 56 odst.3), pism. b):
« alesponi 1 osoba s VS vzdélanim v oboru vodohospodarskych staveb nebo
stavby vodniho hospodarstvi a krajinného inZenyrstvi v rozsahu autorizace

3. V rdmci prokazovani splnéni kvalifikace prokézal dodavatel spinéni zakladnich
kvalifika¢nich pfedpokladu dle 8 53 ZVZ, profesnich kvalifikacnich pfedpokladi dle
8§ 54 ZVZ a splnéni ekonomické a finanéni zplsobilosti dodavatele dle § 50 odst.1)
pism. c). SpInéni technickych kvalifikacnich pfedpokladi prokdzal dodavatel

v celém rozsahu prostfednictvim subdodavatele VOKD,a.s., Nakladni 3179/1,
Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava, IC 476 75 853, (dale jen subdodavatel)
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4. Ve vazbé na ustanoveni § 51 odst. 4) pism. b), pfedloZil dodavatel smlouvu o
smlouvé budouci uzavienou s budoucim subdodavatelem, kdyZ rozsah budouciho
poskytnutého pIinéni subdodavatelem v ramci plnéni pfedmétu verejné zakazky je
definovéan takto:

Konkrétni specifikace budouci smlouvy:

- postaveni smluvnich siran bude nésleduijici:

objednatel: SEWER s.r.0. (at jiZ sdm, nebo spole¢né s dalSimi spole¢niky, v
pfipadé, Ze nabidka v zadavacim fizeni byla podana vice dodavateli spole¢né)
zhotovitel: VOKD,a.s.

- pfedmétem budouci smlouvy bude provedeni dila spocivajici v technické pomoci
pfi

provadéni verejné zakazky; za ucelem specifikace plnéni se smluvni strany
dohodly, Ze dodavatel se bude podilet zejména:

- na organizaci a fizeni realizace zakézky v ¢astech, ve kterych prokazal
kvalifikaci,

- poskytne objednateli odborné zazemi a zkuSenosti svych pracovnikd v ¢astech
zakazky, ve kterych prokazal kvalifikaci,

- poskytne objednateli soucinnost pfi kontrole jakosti plnéni ¢asti zakazky, na které
prokazal kvalifikaci,

5. S ohledem na skute¢nost, Ze zadavatelem stanovené pozadavky k prokazani
technickych kvalifikacnich pfedpokladu se vztahuji k Cdstem verejné zakazky
definované stavebnimi objekty SO 0101.0 - Kanalizace, SO 0303.2 - Cistirna
odpadnich vod 650 EO a SO 0404.2 - Cistirna odpadnich vod 100 EO, které
soucasné tvori vécné vymezenou €ast predmétu verejné zakazky, kterou dle
poZadavku zadavatele nelze provadét subdodavatelsky, vyZadala si hodnotici
komise vyjasnéni kvalifikace resp. nabidky pfi prok&zéani technickych
kvalifika¢nich pfedpokladd dodavatele ve vazbé k pfedpokladanému rozsahu
plnéni pfedmétu vefejné zakazky subdodavatelem.

Hodnotici komise spatfovala nejasnost nabidky/kvalifikace v rozsahu prokazané
kvalifikace subdodavatelem a povinnosti subdodavatele k poskytnuti pinéni dle
ustanoveni § 51 odst. 4) pism. b) ZVZ, ve vazbé na omezeni plnéni pfedmétu
vefejné zakazky subdodavatelem definované zadavatelem v zadavacich
podminkach dle ustanoveni § 44 odst.6 ZVZ, a to vSe s ohledem na obsah
subdodavatelské smlouvy predlozené dodavatelem v rdmci nabidky.

6. Ve vysvétleni poskytnutém dodavatelem se tento odkazal na rozsudek NSS ze
dne 30. zafi 2011, ¢€.j. 5 Afs 78/2010-186, ve vazbé na rozsudek Krajského soudu
v Brné ze dne 27.5.2010, €.j. 62 Ca 94/2008-130, kterym poukazuje na moZnost
prokazani kvalifikace prostfednictvim subdodavatele s tim, Ze podminky
prokazovéani ¢asti kvalifikace (a sice splnéni technickych kvalifika€nich
pfedpokladl) subdodavatelsky, obsazené v ustanoveni § 51 odst. 4 ZVZ, nejsou
vazany na miru, v niz se subdodavatel bude podilet na realizaci vefejné zakazky,
popf. na vztah poZadované kvalifikace k pfipadnému dil¢imu subdodavatelskému
tkolu na strané dodavatele.
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7. Podle nazoru zadavatele nelze zavery odivodnéni jednotlivych rozsudki Ci
rozhodnuti pauSalizovat, ale je vzdy tfeba pfihlédnout ke konkrétni situaci daného
pfipadu. Rozsudek &.j. 5 Afs 78/2010 FeSi situaci, kdy zadavatel neomezil plnéni
pfedmétu verfejné zakazky pomoci subdodavatele ve smyslu ustanoveni § 44
odst.6, coZ je podstatna zména v postaveni zadavatele a dodavatele, resp.
dodavatele a subdodavatele ve vazbé jak na prokazovani kvalifikace tak ve vazbé
na plnéni pfedmétu vefejné zakazky. Z oddvodnéni vySe uvedeného rozsudku
dodavatel vyvozuje, Ze lze prokazovat kvalifikaci pomoci subdodavatele bez
ohledu na rozsah subdodavatelem provadénych praci na zakazce. S odkazem na
jina rozhodnuti UOHS Ize vSak dojit k opacnému zéaveéru, kdyz Urad se vazbou
kvalifikace a obsahem smlouvy mezi dodavatelem a subdodavatelem zabyva,
pravé s ohledem na ustanoveni § 51 odst.4) pism. b), kdy ze subdodavatelské
smlouvy musi vyplyvat zavazek subdodavatele k poskytnuti plnéni uréeného k
plnéni verfejné zakazky dodavatelem &i k poskytnuti véci €i prav, s nimiz bude
dodavatel opravnén disponovat v ramci plnéni vefejné zakazky, a to alespon v rozs
8. Vazba rozsahu poskytnuté kvalifikace subdodavatelem a rozsahu zavazku

k poskytnuti pInéni timto subdodavatelem, ve vztahu k omezeni subdodavek je

v tomto pfipadé zdsadni, nebot vychazime-li z podminek dané verejné zakazky
mé dodavatel povinnost vécné vymezenou ¢ast plnéni provést osobné, tedy ne
prostfednictvim subdodavatele. Pokud bychom pfistoupili k ndzoru dodavatele, ze
Ize prokézat kvalifikaci pomoci subdodavatele bez zavazku k odpovidajicimu
plnéni, pak by se prokazovani chybéjici ¢asti kvalifikace stalo pouhou formalitou,
nebot zakazku by mohl pinit i nekvalifikovany dodavatel. Rozsah zavazku
subdodavatele k pInéni pfedmétu vefejné zakazky musi odpovidat alespor
rozsahu, v jakém subdodavatel prokédzal spinéni kvalifikace. Z toho je opét zfejmé,
Ze zavazek subdodavatele reflektovany ve smlouveé dle 8 51 odst. 4 nem(ze mit
pouze formalni povahu, ale Ze musi byt vyuzitelny pfi vlastni realizaci zakazky, a
to v rozsahu, v jakém byla chybéjici ¢ast kvalifikace dodavatele subdodavatelem
nahrazena.

9. a kvalifikaci je tfeba povaZovat zplsobilost (schopnost) dodavatele realizovat
zadavatelem poZadovanou vefejnou zakdzku. Skute€nost, Ze dodavatel prokaze
splnéni poZadované kvalifikace, poskytuje zadavateli urcitou jistotu, Ze bude moci
uzavfit smlouvu na plnéni vefejné zakézky s dodavatelem, ktery je po vSech
strankach zplsobily vefejnou zakazku splnit a neexistuji okolnosti, které by jeho
Gcast na plnéni vefejné zakazky zpochybnovaly. Technickou kvalifikaci potom
dodavatel prokazuje, Ze mé pro splnéni verejné zakazky potfebnou technickou
kapacitu, tj. Ze disponuje potfebnymi zkuSenostmi, dostate€nym technickym
vybavenim, materialnim a personélnim zazemim, ¢imz je schopen zarucit urcitou
aroven plnéni. Subdodavatel vSak neni U¢astnikem smlouvy mezi zadavatelem a
vitéznym uchazecem a na jeho pusobeni na provedeni vefejné zakazky nema
zadavatel prakticky zadny vliv. Do obchodniho vztahu mezi dodavatelem a
subdodavatelem nemuze zadavatel nijak vstupovat, a pokud se obé strany v
prabéhu provadéni verejné zakdzky dohodnou na ukonceni subdodavatelské

10. Z nabidky dodavatele pfedloZzené v zadavacim fizeni pfedmétné verfejné
zakazky vSak neni zfejmé, Ze by mél dodavatel k dispozici viibec néjaké
materiélni ¢i technické kapacity k vlastnimu provedeni plnéni pfedmétu vefejné
zakazky, nebot veskeré €innosti souvisejici s plnénim vefejné zakazky prevadi
subdodavatelskou smlouvou na subdodavatele, éemuz odpovida i rozsah
prokézanych technickych kvalifikacnich pfedpokladu, kdyZ dodavatel sdm
nedisponuje Zadnym technickym kvalifikacnim pfedpokladem, kterym by prokézal
svoji schopnost fadné splnit pfedmét verejné zakéazky. Dodavatel pfenechava
subdodavatelskou smlouvou plnéni pfedmétu verfejné zakazky na vcetné vedeni
stavby a kontroly jakosti subdodavateli, byt ve smluvnim vymezeni pfredmétu
smlouvy formou ponékud vagni. Subdodavatel se smluvné zavazuje, Ze poskytne
dodavateli pInéni v rozsahu provedeni objektd, které nespadaji do vécné
vymezené Casti zakazky, kterd nesmi byt plnéna prostfednictvim subdodavatele a
pro ostatni ¢asti zakazky se bude podilet na organizaci a fizeni realizace zakazky
v Castech, ve kterych prokazal kvalifikaci, poskytne objednateli odborné zdzemi a z
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11. Z predloZené nabidky dodavatele neni mozné dovodit, Ze by dodavatel mél

v Umyslu provadét jakoukoliv ¢ast plnéni pfedmétu vefejné zakazky samostatné,
naopak vyplyva z ni, a to posouzenim rozsahu prokazané kvalifikace a
subdodavatelské smlouvy, Ze plnéni pfedmétu vefejné zakdzky mé byt pfeneseno
na subdodavatele. Je tedy nade vSi pochybnost jasné, Ze pInéni, které ma podle
zadavacich podminek plnit sim dodavatel, bude plnit subdodavatel.

Pokud by dodavatel tvrdil, Ze vyhrazenou €ast plnéni bude plnit sdm, ale soucasné
predlozil nabidku, kde veSkeré technické kvalifikacni pfedpoklady prokazuje
pomoci subdodavatele a sou¢asné predklada subdodavatelskou smlouvu
obsahujici zdvazek subdodavatele k plnéni v rozsahu, ve kterém subdodavatel
prokézal kvalifikaci, nebyla by kvalifikace dodavatele k pInéni pfedmétu verejné
smlouvy prokdzéna, nebot' by dodavatel sdm kvalifikovany nebyl a kvalifikovany
subdodavatel by pInéni dle zadavacich podminek poskytnout nemohl, a to prave s
ohledem na omezeni subdodavatelského plnéni dle § 44 odst. 6.

Pokud by dodavatel tvrdil, Ze subdodavatel bude realizovat pouze ¢innosti
organiza€né technické povahy, které nenaplruji podstatu provadéni vyhrazené
¢asti plnéni, tak neni mozné takovy argument pfijmout, nebot' soucasti kazdého
stavebniho objektu je odborné vedeni a kontrola jakosti provadénych praci, kterou
nelze od samotného provadéni oddélit a zadavatel omezenim subdodévek chtél,
aby dodavatel byl schopen tyto ¢innosti provadét samostatné. Pokud by zadavatel
pFipustil argumentaci dodavatele presentovanou prostfednictvim rozsudku

¢.J. 5 Afs 78/2010-186, ve vazbé na rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne
27.5.2010, ¢.j. 62 Ca 94/2008-130, kterym dodavatel poukazuje na moznost
prokazani kvalifikace prostfednictvim subdodavatele s tim, Ze podminky
prokazovéani ¢asti kvalifikace (a sice splnéni technickych kvalifikacnich
pfedpokladl) subdodavatelsky, obsazené v ustanoveni § 51 odst. 4 ZVZ, nejsou
vazany na miru, v niz se subdodavatel bude podilet na realizaci vefejné zakazky,
popf. na vztah poZadované kvalifikace k pfipadnému dil¢imu subdodavatelskému
ukolu na strané dodavatele, pak dodavatel podal nabidku nepfijatelnou podle § 22
odst. 1 pism. d) ZVZ, nebot subdodavatelskou smlouvou pfenechava
subdodavateli k plnéni tu vécné vymezenou ¢ast plnéni pfedmétu vefejné
zakazky, kterou prostfednictvim subdodavatele pinit nelze. Dodavatel tak nesplnil
zadavaci podminky dle ustanoveni § 22 odst. pism. b) ZVZ.

12. Nabidku, ktera by v sobé promitala obsahovy poZadavek zadavatele, ale
soucasné v jiné své ¢asti tento poZzadavek nerespektuje, popf. mu zcela odporuje,
nelze povazovat za nabidku vypracovanou v souladu se zadavaci dokumentaci.

Na z&kladé posouzeni nabidky jak po strance kvalifikace, tak ve vazbé na obsah
nabidky zadavatel konstatuje, Ze dodavatel nesplnil zadavaci podminky.

Z predloZené nabidky vyplyva, Ze €ast plnéni, které bylo vécné vymezeno k plnéni
vyhradné dodavatelem, bude plnéno subdodavatelem, resp. z nabidky nevyplyva,
Ze by tuto vyhrazenou ¢ast pInéni nemohl subdodavatel plnit, a Ze ji bude pinit
vyhradné dodavatel. Ve vazbé na prokdzanou kvalifikaci subdodavatelem
povazuje zadavatel pfedloZenou nabidku za nesplrujici podminky kvalifikace,
kdyZ pro ¢éast plnéni pfedmétu vefejné zakazky, které mé pinit pfimo dodavatel
nema tento odpovidajici kvalifikaci. Zaroven z nabidky vyplyva, zvlasté ve vazbé
poZadavkl zadavatele dle ustanoveni § 44 odst. 6 a ustanoveni § 51 odst. 4, Ze
dodavatel predlozil nabidku nepfijatelnou, kdyz nerespektoval zadavaci podminky
a subdodavatelskou smlouvou prevadi na subdodavatele plnéni ¢ast vefejné
zakazky vyhrazenou k pInéni pouze dodavateli.

At jiz bude posouzeni nabidky provedeno z hlediska spinéni kvalifikace nebo

z hlediska nepfijatelnosti nabidky je nutno konstatovat, Ze predloZenou nabidkou ne
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Poradové ¢islo
nabidky:

Nazev uchaze ce:
Adresa uchaze ce:

I€ uchaze ée:

Oduvodn éni vy fazeni
nabidky:

PRUMSTAV a.s.
Pobrezni 667/78, Praha 8 186 00
25105825

1. Zadavatel si v zadavacich podminkach vyhradil poZzadavek, ve smyslu

ustanoveni § 44 odst. 6 ZVZ, Ze vécné vymezend €ast pinéni pfedmétu vefejné

zakazky nesmi byt plnéna subdodavatelem.

Zadavatel vécné vymezil C4st pfedmétu plnéni vefejné zakazky, ktera nesmi byt

plnéna subdodavatelem takto:

Polozka popis dle vykazu vymeér

SO 01 01.0 Kanalizace

SO 03 03.1 Cerpaci stanice na pFitoku

03.2 Cistirna odpadnich vod 650 EO

03.3 Objekt pro vysuSovani kall

03.4 Propojovaci potrubi

03.5 PFijezdna komunikace a zpevnéné plochy

03.6 Vodovodni pfipojka

SO 04 04.1 Cerpaci stanice na pFitoku

04.2 Cistirna odpadnich vod 100 EO

04.3 Propojovaci potrubi

04.4 PFijezdna komunikace a zpevnéné plochy

04.5 Vodovodni pfipojka

2. Zadavatel, v rAmci stanoveni poZzadavku na kvalifikaci dodavatele, vymezil

v zadavacich podmink&ch minimalni droven technickych kvalifikacnich

pfedpokladl takto:

Pro technické kvalifika¢ni pfedpoklady dle § 56 odst. 3), pism. a):

« alespon 3 vodohospodarské stavby gravitaéni kanalizace a COV se stavebnimi

naklady kazdé stavby alespon v objemu 30,- mil. KE bez DPH - stavby musi byt

dokoncené a uvedené do provozu,

nebo alespon 3 vodohospodaiské stavby COV se stavebnimi naklady kazdé

stavby ve finanénim objemu alespon 9,- mil. K& bez DPH a sou¢asné alespor 3

stavby gravita¢ni kanalizace se stavebnimi néklady kazdé stavby ve financ¢nim

objemu alespon 21,- mil. K€ bez DPH - stavby musi byt dokoncené a uvedené do

provozu

« alespon 2 stavby se zakladanim pod hladinou spodni vody se zajiSténim stavebni

jamy Stétovymi sténami v minimalni ploSe 300 m2 v kazdé stavbé

Pro technické kvalifika¢ni pfedpoklady dle § 56 odst.3), pism. b):

« alesponi 1 osoba s VS vzdélanim v oboru vodohospodarskych staveb nebo

stavby vodniho hospodarstvi a krajinného inZenyrstvi v rozsahu autorizace
3. V rdmci prokazovani splnéni kvalifikace prokézal dodavatel spinéni
zéakladnich kvalifikacnich predpokladu dle § 53 ZVZ, profesnich kvalifika¢nich
pfedpokladi dle § 54 ZVZ a splnéni ekonomické a finan¢ni zpusobilosti
dodavatele dle § 50 odst.1) pism. c). Splnéni technickych kvalifikacnich
pfedpokladi prokédzal dodavatel v celém rozsahu prostfednictvim subdodavatele
SMP CZ, a.s., sidlem na adrese: Praha 8, Pobfezni 667/78, PSC 186 00, IC: 271
95 147 (dale jen subdodavatel)
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4. Ve vazbé na ustanoveni § 51 odst. 4) pism. b), pfedloZil dodavatel smlouvu o
smlouvé budouci uzavienou s budoucim subdodavatelem, kdyZ rozsah budouciho
poskytnutého pIinéni subdodavatelem v ramci plnéni pfedmétu verejné zakazky je
definovéan takto:

Konkrétni specifikace budouci smlouvy:

- postaveni smluvnich siran bude nésleduijici:

objednatel: Primstav, a. s. (af jiZ sam, nebo spole¢né s dalSimi spole¢niky, v
pfipadé, Ze nabidka v zadavacim fizeni byla podana vice dodavateli spolecné)
zhotovitel: SMP CZ, a.s.

- pfedmétem budouci smlouvy bude provedeni dila spocivajici v technické pomoci
pfi

provadéni verejné zakazky; za ucelem specifikace plnéni se smluvni strany
dohodly, Ze dodavatel se bude podilet zejména:

- na provadéni téchto stavebnich objektd: SO 01.1 Pfipojka NN k Cerpaci stanici
DI, SO

OL2 PFipojka NN k €erpaci stanici Dli, SO 01.3 Domovni kanaliza¢ni pfipojky
(vefejna

¢ast pripoje, SO 03.7 Pfipojka NN, SO 04.7 Pfipojka NN

- na organizaci a fizeni realizace zakézky v ¢astech, ve kterych prokazal
kvalifikaci,

5. S ohledem na skute¢nost, Ze zadavatelem stanovené pozadavky k prokazani
technickych kvalifikacnich pfedpokladu se vztahuji k Cdstem verejné zakazky
definované stavebnimi objekty SO 0101.0 - Kanalizace, SO 0303.2 - Cistirna
odpadnich vod 650 EO a SO 0404.2 - Cistirna odpadnich vod 100 EO, které
soucasné tvori vécné vymezenou €ast predmétu verejné zakazky, kterou dle
poZadavku zadavatele nelze provadét subdodavatelsky, vyZadala si hodnotici
komise vyjasnéni kvalifikace resp. nabidky pfi prok&zani technickych
kvalifika¢nich pfedpokladd dodavatele ve vazbé k pfedpokladanému rozsahu
plnéni pfedmétu vefejné zakazky subdodavatelem.

Hodnotici komise spatfovala nejasnost nabidky/kvalifikace v rozsahu prokazané
kvalifikace subdodavatelem a povinnosti subdodavatele k poskytnuti pinéni dle
ustanoveni § 51 odst. 4) pism. b) ZVZ, ve vazbé na omezeni plnéni pfedmétu
vefejné zakazky subdodavatelem definované zadavatelem v zadavacich
podminkach dle ustanoveni § 44 odst.6 ZVZ, a to vSe s ohledem na obsah
subdodavatelské smlouvy predlozené dodavatelem v rdmci nabidky.

6. Ve vysvétleni poskytnutém dodavatelem se tento odkazal na rozsudek NSS ze
dne 30. zafi 2011, ¢€.j. 5 Afs 78/2010-186, ve vazbé na rozsudek Krajského soudu
v Brné ze dne 27.5.2010, €.j. 62 Ca 94/2008-130, kterym poukazuje na moZnost
prokazani kvalifikace prostfednictvim subdodavatele s tim, Ze podminky
prokazovéani ¢asti kvalifikace (a sice splnéni technickych kvalifikaCnich
pfedpokladl) subdodavatelsky, obsazené v ustanoveni § 51 odst. 4 ZVZ, nejsou
vazany na miru, v niz se subdodavatel bude podilet na realizaci vefejné zakazky,
popf. na vztah poZadované kvalifikace k pfipadnému dil¢imu subdodavatelskému
ukolu na strané dodavatele.
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7. Podle nazoru zadavatele nelze zavery odivodnéni jednotlivych rozsudki Ci
rozhodnuti pauSalizovat, ale je vzdy tfeba pfihlédnout ke konkrétni situaci daného
pfipadu. Rozsudek &.j. 5 Afs 78/2010 FeSi situaci, kdy zadavatel neomezil plnéni
pfedmétu verfejné zakazky pomoci subdodavatele ve smyslu ustanoveni § 44
odst.6, coZ je podstatna zména v postaveni zadavatele a dodavatele, resp.
dodavatele a subdodavatele ve vazbé jak na prokazovani kvalifikace tak ve vazbé
na plnéni pfedmétu vefejné zakazky. Z oddvodnéni vySe uvedeného rozsudku
dodavatel vyvozuje, Ze lze prokazovat kvalifikaci pomoci subdodavatele bez
ohledu na rozsah subdodavatelem provadénych praci na zakazce. S odkazem na
jina rozhodnuti UOHS Ize vSak dojit k opacnému zéaveéru, kdyz Urad se vazbou
kvalifikace a obsahem smlouvy mezi dodavatelem a subdodavatelem zabyva,
pravé s ohledem na ustanoveni § 51 odst.4) pism. b), kdy ze subdodavatelské
smlouvy musi vyplyvat zavazek subdodavatele k poskytnuti plnéni uréeného k
plnéni verfejné zakazky dodavatelem &i k poskytnuti véci €i prav, s nimiz bude
dodavatel opravnén disponovat v ramci plnéni vefejné zakazky, a to alespon v rozs
8. Vazba rozsahu poskytnuté kvalifikace subdodavatelem a rozsahu zavazku

k poskytnuti pInéni timto subdodavatelem, ve vztahu k omezeni subdodavek je

v tomto pfipadé zdsadni, nebot vychazime-li z podminek dané verejné zakazky
mé dodavatel povinnost vécné vymezenou ¢ast plnéni provést osobné, tedy ne
prostfednictvim subdodavatele. Pokud bychom pfistoupili k ndzoru dodavatele, ze
Ize prokézat kvalifikaci pomoci subdodavatele bez zavazku k odpovidajicimu
plnéni, pak by se prokazovani chybéjici ¢asti kvalifikace stalo pouhou formalitou,
nebot zakazku by mohl pinit i nekvalifikovany dodavatel. Rozsah zavazku
subdodavatele k pInéni pfedmétu vefejné zakazky musi odpovidat alespor
rozsahu, v jakém subdodavatel prokédzal spinéni kvalifikace. Z toho je opét zfejmé,
Ze zavazek subdodavatele reflektovany ve smlouveé dle 8 51 odst. 4 nem(ze mit
pouze formalni povahu, ale Ze musi byt vyuzitelny pfi vlastni realizaci zakazky, a
to v rozsahu, v jakém byla chybéjici ¢ast kvalifikace dodavatele subdodavatelem
nahrazena.

9. Za kvalifikaci je tfeba povaZovat zpUsobilost (schopnost) dodavatele realizovat
zadavatelem poZadovanou vefejnou zakdzku. Skutecnost, Ze dodavatel prokaze
splnéni poZadované kvalifikace, poskytuje zadavateli urcitou jistotu, Ze bude moci
uzavfit smlouvu na plnéni vefejné zakdzky s dodavatelem, ktery je po vSech
strankach zplsobily vefejnou zakazku splnit a neexistuji okolnosti, které by jeho
Gcast na plnéni vefejné zakazky zpochybnovaly. Technickou kvalifikaci potom
dodavatel prokazuje, Ze mé pro splnéni verejné zakazky potfebnou technickou
kapacitu, tj. Ze disponuje potfebnymi zkuSenostmi, dostate€nym technickym
vybavenim, materialnim a personélnim zazemim, ¢imz je schopen zarucit urcitou
aroven plnéni. Subdodavatel vSak neni U¢astnikem smlouvy mezi zadavatelem a
vitéznym uchazecem a na jeho pusobeni na provedeni vefejné zakazky nema
zadavatel prakticky zadny vliv. Do obchodniho vztahu mezi dodavatelem a
subdodavatelem nemuze zadavatel nijak vstupovat, a pokud se obé strany v
prabéhu provadeéni verfejné zakdzky dohodnou na ukon&eni subdodavatelské
smlouvy, nema zadavatel na tuto dohodu zadny vliv. Z tohoto pohledu je nezbytné
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10. Z nabidky dodavatele pfedloZzené v zadavacim fizeni pfedmétné vefejné
zakazky vSak neni zfejmé, Ze by mél dodavatel k dispozici viibec néjaké
materiélni ¢i technické kapacity k vlastnimu provedeni plnéni pfedmétu vefejné
zakazky, nebot veskeré €innosti souvisejici s plnénim verejné zakazky prevadi
subdodavatelskou smlouvou na subdodavatele, éemuz odpovida i rozsah
prokézanych technickych kvalifikacnich pfedpokladu, kdyZ dodavatel sdm
nedisponuje Zadnym technickym kvalifikacnim pfedpokladem, kterym by prokézal
svoji schopnost fadné splnit pfedmét verejné zakazky. Dodavatel pfenechava
subdodavatelskou smlouvou plnéni pfedmétu verfejné zakazky na vcetné vedeni
stavby a kontroly jakosti subdodavateli, byt ve smluvnim vymezeni pfredmétu
smlouvy formou ponékud vagni. Subdodavatel se smluvné zavazuje, Ze poskytne
dodavateli pInéni v rozsahu provedeni objektd, které nespadaji do vécné
vymezené Casti zakazky, kterd nesmi byt plnéna prostfednictvim subdodavatele a
pro ostatni Casti zakazky se bude podilet na organizaci a fizeni realizace zakazky
v Castech, ve kterych prokazal kvalifikaci, poskytne objednateli odborné zdzemi a z

11. Z predloZené nabidky dodavatele neni mozné dovodit, Ze by dodavatel mél

v Umyslu provadét jakoukoliv ¢ast plnéni pfedmétu vefejné zakazky samostatné,
naopak vyplyva z ni, a to posouzenim rozsahu prokazané kvalifikace a
subdodavatelské smlouvy, Ze plnéni pfedmétu vefejné zakdzky mé byt pfeneseno
na subdodavatele. Je tedy nade vSi pochybnost jasné, Ze pInéni, které ma podle
zadavacich podminek plnit sim dodavatel, bude plnit subdodavatel.

Pokud by dodavatel tvrdil, Ze vyhrazenou €ast plnéni bude pinit sdm, ale soucasné
predlozil nabidku, kde veSkeré technické kvalifikacni pfedpoklady prokazuje
pomoci subdodavatele a sou¢asné predklada subdodavatelskou smlouvu
obsahuijici zdvazek subdodavatele k plnéni v rozsahu, ve kterém subdodavatel
prokézal kvalifikaci, nebyla by kvalifikace dodavatele k pInéni pfedmétu verejné
smlouvy prokdzéna, nebot' by dodavatel sdm kvalifikovany nebyl a kvalifikovany
subdodavatel by pInéni dle zadavacich podminek poskytnout nemohl, a to prave s
ohledem na omezeni subdodavatelského plnéni dle § 44 odst. 6.

Pokud by dodavatel tvrdil, Ze subdodavatel bude realizovat pouze ¢innosti
organiza€né technické povahy, které nenaplruji podstatu provadéni vyhrazené
¢asti plnéni, tak neni mozné takovy argument pfijmout, nebot' soucasti kazdého
stavebniho objektu je odborné vedeni a kontrola jakosti provadénych praci, kterou
nelze od samotného provadéni oddélit a zadavatel omezenim subdodévek chtél,
aby dodavatel byl schopen tyto ¢innosti provadét samostatné. Pokud by zadavatel
pfipustil argumentaci dodavatele presentovanou prostfednictvim rozsudku €.j. 5 Afs

12. Nabidku, ktera by v sobé promitala obsahovy poZadavek zadavatele, ale
soucasneé v jiné své ¢asti tento poZzadavek nerespektuje, popf. mu zcela odporuje,
nelze povazovat za nabidku vypracovanou v souladu se zadavaci dokumentaci.

Na z&kladé posouzeni nabidky jak po strance kvalifikace, tak ve vazbé na obsah
nabidky zadavatel konstatuje, Ze dodavatel nesplnil zadavaci podminky.

Z predloZené nabidky vyplyva, Ze €ast plnéni, které bylo vécné vymezeno k plnéni
vyhradné dodavatelem, bude plnéno subdodavatelem, resp. z nabidky nevyplyva,
Ze by tuto vyhrazenou ¢ast pInéni nemohl subdodavatel plnit, a Ze ji bude plinit
vyhradné dodavatel. Ve vazbé na prokdzanou kvalifikaci subdodavatelem
povazuje zadavatel pfedloZenou nabidku za nesplrujici podminky kvalifikace,
kdyZ pro ¢éast plnéni pfedmétu vefejné zakazky, které mé pinit pfimo dodavatel
nema tento odpovidajici kvalifikaci. Zaroven z nabidky vyplyva, zvlasté ve vazbé
poZadavkl zadavatele dle ustanoveni § 44 odst. 6 a ustanoveni § 51 odst. 4, Ze
dodavatel predlozil nabidku nepfijatelnou, kdyz nerespektoval zadavaci podminky
a subdodavatelskou smlouvou prevadi na subdodavatele plnéni ¢ast vefejné
zakazky vyhrazenou k pInéni pouze dodavateli.
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At jiz bude posouzeni nabidky provedeno z hlediska spinéni kvalifikace nebo

z hlediska nepfijatelnosti nabidky je nutno konstatovat, Ze pfedloZzenou nabidkou
nejsou splnény zadavaci podminky a zadavatel musi uchazece, ktery takovou
nabidku pfedlozil vyloucit, a to bud dle ustanoveni 8 60 odst.1) ZVZ, nebo podle §
76 odst.6) ZVZ.

Duvod ke zruseni zadavaciho Fizeni:

Zadavatel si v zadavacich podminkach vyhradil nasledujici podminku ve vazbé na moznost zruSit zadavaci
fizeni takto:

.Pfipad neposkytnuti finan¢ni podpory ze zdroji EU by pfedstavoval davod hodny zvlastniho zfetele pro
zruSeni verejné zakazky predvidany ustanovenim § 84 odst. 2, pism. €) ZVZ s moznosti zadavatele zrusit
zadavaci fizeni."

Podanim Navrhu uchazece k UOHS proti vylouceni uchazece ze zadavaciho fizeni a proti rozhodnuti o
vybéru nejvhodnéjsi nabidky nelze jiz dale pokraCovat v zadavacim Fizeni, nebot i minimalni spravni Ihaty
fizeni (s nevylucitelnou moZnosti soudnich sport) prodlouzi administraci vefejné zakazky za hranici, v niz
Ize ziskat dotaci na pfedmét verejné zakéazky.

Aby zadavatel mohl naplnit zamér vybudovéani kanalizace v obci, musi mit k dispozici finanéni prostfedky z
pFisludného dotaéniho titulu OPZP, tyto prostfedky mize ziskat, pouze pokud se mu podafi v co nejkratSim
c¢asovém obdobi predloZit poskytovateli dotace kompletni podklady, mezi které patfi i zdarné ukoncené
zadavaci fizeni na vybér zhotovitele stavebnich praci.

S ohledem na zvaZeni vSech okolnosti nezbyvé zadavateli, neZz pfedmétné zadavaci fizeni zruSit a vypsat
jej znovu, nebot jediné timto zpusobem Ize stihnout posledni mozny termin k pfedloZeni dokladd pro
poskytnuti dotace. Bez ziskani dotace nelze pfedmét vefejné zakazky realizovat.

V Ruzdce Ludmila Palatova, starostka
Dne 20.5.2014 zadavatel
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