ZADAVATEL:

obchodni spoleCnost Dopravni spolecnost Zlin-Otrokovice, s.r.o., se sidlem
Podvesna XVII/3833, 760 92 zlin, IC 607 30 153, DIC Cz60730153,
zapsana v obchodnim rejstriku vedeném Krajskym soudem v Brnég, oddil C,
vlozka 17357, zastoupena

obchodni spolecnosti SLOMO HAMA s.r.o., se sidlem BubeniCkova 502/42,
Zidenice, 615 00 Brno, IC 047 62 240, DIC CZ04762240, zapsanou
v obchodnim rejstfiku, vedeném Krajskym soudem v Brnég, oddil C, vlozka
91769, zastoupenou Mgr. Miroslavem Sianskym, jednatelem

VEREJINA ZAKAZKA:

,Dodavka méstskych nizkopodlaznich trolejbus(®, odeslana ke zvefejnéni ve
Véstniku verejnych zakazek dne 3.7.2017, a zverejnéna dne 7.7.2017 pod
ev.C. zakazky Z2017-018009, ve znéni zmény, odeslané ke zverejnéni ve
Véstniku verejnych zakazek dne 7.8.2017, a zverejnéné dne 9.8.2017 pod
ev.C. zakazky Z2017-018009

VEC:

Vysvétleni zadavaci dokumentace

VysSe uvedeny zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zakona ¢. 134/2016
Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni zmén a doplnéni (dale jen
.ZZNZ"), poskytuje nasledujici vysvétleni zadavaci dokumentace vyse
uvedené verejné zakazky zadavané dle ZzZVZ (dale jen ,,ZD").

Znéni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 22:

1) V pfiloze €.2 zadavaci dokumentace — navrh smlouvy je v ¢l. 17.7 uvedeno, Zze ,Divodné odepieni
souhlasu Kupujiciho se zménou poddodavatele nebo poddodavatell se posuzuje jako neschopnost
Prodavajiciho pinit tuto Kupni smlouvu*.

Dotaz: ustanoveni tohoto ¢lanku je dle dodavatele nejednoznacné, protoze ze smlouvy, ani pfislugné pravni
Upravy neni patrné, co je disledkem neschopnosti Prodavajiciho plnit smlouvu. Zadame o vysvétleni, co je
dusledkem této skute¢nosti?

Odpovéd”:

Na obsah ¢&l. 17 kupni smlouvy nutno hledét, interpretovat jej a aplikovat jej
v kontextu celého jeho obsahu, nikoliv pouze nékterych casti.

Podle ¢l. 17.1. kupni smlouvy:



17.1. Prodavajici miZze dodat Kupujicimu ZboZi vyhradné se zakladnimi
prvky téch typd, jak jsou uvedeny v €&l. 4.16. této Kupni smlouvy,
vyrobenymi témi poddodavateli, jak jsou uvedeni v Priloze ¢. 7, ktera
je nedilnou soucasti této Kupni smlouvy.

Podle tohoto ujedndni miZe prodavajici plnit kupni smlouvu pouze a
vyhradné tak, Ze zbozi bude osazeno =zakladnimi prvky vyrobenymi
poddodavateli, jak uvedeno v ¢l. 4.16. kupni smlouvy a v pfiloze ¢. 7 kupni
smlouvy, a nikoliv jinak.

Vzhledem k tomu, Ze objektivhé m{ze nastat situace, kdy dojde k ,, vypadku®
plvodniho poddodavatele kteréhokoliv zakladniho prvku (uvedeného
v pfriloze ¢. 7 kupni smlouvy), kupni smlouva umoznuje prodavajicimu
zménu poddodavatele, a to takto:

17.4. Proddvajici je opravné&n zménit poddodavatele zakladnich prvkd pouze
v pripadé, Ze nelze predpokladat, ze poddodavatel uvedeny v Priloze
¢. 7 této Kupni smlouvy prekazku svého plnéni pro Prodavajiciho
odstrani vcas, a nutnost zmény poddodavatele

17.4.1. nastala nezavisle na vili Prodavajiciho, a

17.4.2. nebylo mozno rozumné predpokladat v dobé uzavreni této
Kupni smlouvy, a

a po schvaleni Kupujicim.

Nasledky vypadku poddodavatele kteréhokoliv zakladniho prvku pri
divodném nepovoleni zmény poddodavatele kupujicim upravuje kupni
smlouva takto:

17.6. Nesplnéni nebo prodleni Prodavajiciho se splnénim povinnosti dle ¢l.
17.3. a/nebo ¢l. 17.4 této Kupni smlouvy je vedle zakonné Upravy
podstatnym porusenim této Kupni smlouvy.

17.7. DUvodné odepfeni souhlasu Kupujictho se zménou poddodavatele
nebo poddodavateld se posuzuje jako neschopnost Prodavajiciho
plnit tuto Kupni smlouvu.

Zcela stejné nasledky vsak ma, pokud dojde k vypadku poddodavatele
kteréhokoliv zakladniho prvku, a prodavajici nepozadad kupujiciho o
schvaleni zmény poddodavatele, popf. pokud nebude splnéna jina podminka
uvedena v ¢l. 17.4. kupni smlouvy.

Zadavatel uznava, ze ¢l. 17.7. kupni smlouvy se zda byt ponékud
nadbytedny, nebot nasledky ,vypadku® plvodniho poddodavatele
kteréhokoliv zakladniho prvku (uvedeného v pfiloze €. 7 kupni smlouvy) pfi



dlvodném nepovoleni zmény poddodavatele zakladnich prvkd kupujicim
dostatecné popisuje ¢l. 17.6. kupni smlouvy.

Cl. 17.7. kupni smlouvy pak jen utvrzuje, ze takovy vypadek poddodavatele
kteréhokoliv zakladniho prvku pfi diivodném odepFeni souhlasu (nepovoleni)
zmény poddodavatele kupujicim je posuzovan jako prekazka plnéni kupni
smlouvy na strané prodavajiciho jiz v dobé vyroby zbozi, tj. jako okolnost,
ktera jde k tizi vyhradné prodavajicimu.

Pravni jistota transparentnosti a rovného zachazeni s dodavateli v prib&hu
zadavaciho fizeni, a také s vybranym dodavatelem pf¥i pInéni kupni smlouvy,
je garantovana tim, Ze divodné odepieni souhlasu kupujiciho se zmé&nou
poddodavatele nebo poddodavateld je podminéno nesplnénim predem
stanovenych podminek (¢l. 17.4. kupni smlouvy), a tedy i naopak, ze
nedlvodné odepfeni souhlasu kupujicim se zmé&nou poddodavatele bude na
zakladé obecné pravni Upravy v kontextu s obsahem kupni smlouvy
povazovano za poruseni pravni povinnosti kupujicim.

Pouze pro uplnost zadavatel upozorfiuje, ze na obsah ¢l. 17.6. kupni
smlouvy navazuje ¢l. 11.1. kupni smlouvy, ktery odkazuje na zakonné
ddvody a zpusoby zaniku kupni smlouvy.

Jednim ze zdkonnych divodli a zplsobl zaniku kupni smlouvy je kromé
jiného odstoupeni od smlouvy pro jeji podstatné poruseni druhou smluvni
stranou na zakladé ust. § 2002 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

Znéni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 23:

2) V priloze ¢.2 zadavaci dokumentace — navrh smlouvy je dle ¢l. 11.3 divodem k odstoupeni rovnéz
poruseni povinnosti dle ¢l. 10.13 a 10.14 Smlouvy, pficemz ustanoveni ¢l. 10.14 pouze konstatuje: ,Neni-li
v této Kupni smlouvé sjednano jinak, naroky z vad Zbozi se fidi pravni Upravou dle zakona ¢. 89/2012 Sb.".
Vzhledem k této skute€nosti ma dodavatel za to, Ze dosSlo k piecislovani ustanoveni smlouvy, které dalo
vzniknout sankci za poruseni ustanoveni smlouvy, které nijak neupravuje jednani smiuvnich stran.

Zadost: zadame o vysvétleni existence sankce za porugeni &l. 10.14 Smiouvy.

Odpovéd”

V textu kupni smlouvy skutecné doslo k chybé v psani.
Zadavatel opravuje znéni ¢l. 11.3. kupni smlouvy tak, Ze po opravé zni
takto:

Kupujici je opravnén odstoupit od této Kupni smlouvy v plném rozsahu také
v pripadé opakované vady dle ¢l. 10.16. a ¢l. 10.17. této Kupni smlouvy a
kazdé dalsi vady téze povahy.



V tomto smyslu provede kazdy uUcastnik zadavaciho rizeni opravu textu
kupni smlouvy, ktera bude obsahem jeho nabidky (z tohoto divodu byl text
kupni smlouvy zverejnén na profilu zadavatele ve formatu WORD).

K chybé v psani skutecné doslo pri precislovani jednotlivych ustanoveni
kupni smlouvy.

Tuto chybu v pani vSak lze preklenout i interpretaci textu kupni smlouvy,
kdyz o ,opakovanych vadach" pojednavaji prave ¢l. 10.16. a ¢l. 10.17. kupni
smlouvy.

Znéni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 24:

3) V ustanoveni ¢l. 10. Zadavacich podminek (dale také ZP) jsou specifikovany podminky predvedeni
vzorku nabizenych trolejbust. Ustanoveni €l. 10.12 stanovuje podminky, za kterych Ize v pfipadé odliSnosti
predvadéného vzorku a nabizeného provedeni trolejbusu tyto odliSnosti vysvétlit (doloZzeni vykresové
dokumentace se slovnim vysvétlenim). Soucasné je v ustanoveni ¢l. 3.8 ZP uvedeno, Ze , vybrany ucastnik
bude povinen dodat zadavateli trolejbusy se stejnymi zakladnimi prvky (sou¢astkami), jako byl vzorek.

Zadost: dle nazoru dodavatele je pozadavek dle &l. 3.8 diskriminagni, nebot dodavatel chce nabidnout
trolejbus, ktery bude beze zbytku pinit podminky vefejné zakazky, avsak k datu podani nabidky nema
k dispozici funkéni vzorek takového trolejbusu. Sou€asné vsak dodavatel vyrobil a dodal vétSi mnozZstvi
nizkopodlaznich trolejbusl vybavenych trakéni baterii, poloautomatickymi sbéraci i klimatizaci prostoru pro
cestujici. Pfredvedenim vzorku by dle nazoru dodavatele mélo byt pouze prokazani schopnosti vyrobit a
dodat trolejbus schopny jezdit na trakéni baterie s pozadovanymi dynamickymi vlastnostmi. Zadame tedy o
upravu ZP tak, aby neplatilo ustanoveni dle &l. 3.8 ZP.

Odpovéd”
Dotaz €. 24 neni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace.

Smeéruje-li zadost ke zméné zadavacich podminek, zadavatel k tomu uvadi
nasledujici.

Zadavatel neshledava ddvodu pro zménu zadavacich podminek.
Zdtvodnéni:

Zadavatel ma za to, ze z obsahu zaddavacich podminek vyplyva srozumitelné
a nezaménitelné, ze vzorek bude pouzit pro zkusSebni jizdy (viz ¢l. 7.1.
zadavacich podminek), a nikoliv pro prokazani schopnosti vyrobit a dodat
poptadvané zboZi (i kdyZ ani tento ddvod sdm o sobé& by podle ndzoru
zadavatele zcela postacoval jako odlvodnéni pozadavku na predloZeni
vzorku).

Provadéni zkusSebnich jizd je standardnim postupem, jimz si zadavatel
ovéfuje, ze dodavateli nabidnuté typy zboZi maji takovou prijezdnost, aby
byly pouzitelné v jeho konkrétnich podminkach.



Kromé ovéfeni prljezdnosti slouZi zkudebni jizdy také k prokazani jinych
vlastnosti nabizeného zbozi, pozadovanych zadavatelem v technickych
podminkach.

Pravni jistota transparentnosti a rovného zachazeni s dodavateli v prib&hu
zadavaciho fizeni je garantovana tim, ze zkusebni jizdy provede fridic¢
Ucastnika zadavaciho fizeni (¢l. 7.1.2. zadavacich podminek), a ze je mozno
provést opakovani kazdého druhu zkusebni jizdy (¢l. 7.1.6. véta posledni
zadavacich podminek).

Provedenim zkusSebnich jizd se vzorkem zbozZi jako podminka uzavreni kupni
smlouvy (¢l. 7.1. zadavacich podminek) ma zadavateli zajistit, aby se vyhnul
tomu, Ze az v prab&hu kontrolnich jizd v rdmci prevzeti zboZi jako souddsti
plnéni kupni smlouvy (Cl. 9.8. a nasl. kupni smlouvy) zjisti, ze vybrany
dodavatel nesplnil svij slib (smluvni povinnost) dodat zboZi s uréitymi
vlastnostmi, coz by pro zadavatele mélo vzhledem k dota¢nim podminkam
negativni nasledky.

Z téchto divodl zadavatel poZzaduje, aby kazdy G&astnik zadavaciho Fizeni
dodal zadavateli trolejbusy se stejnymi zakladnimi prvky (soucastkami),
jako byl vzorek, ktery uvedl ve své nabidce, a to s dirazem pouze na
zakladni prvky, a nikoliv na usporadani prostoru a obsaditelnosti, jak
uvedeno v ¢l. 10.12. zadavacich podminek.

Pfedmétny pozadavek zadavatele tedy rozhodné neni diskriminacéni, nebot
je adekvatni ve vztahu k potfebam zadavatele a podminkach této verejné
zakazky, a pritom v maximalni mozné mire Setfi opravnéné zajmy
dodavateld pfi dodrZzeni zédsad stanovenych zdkonem.

Koneckonctd pozadavek zadavatell na pfedloZeni vzorkl vyslovné upravuje
i zakon (ust. § 39 odst. 5, a na néj navazujici ust. § 46, § 48 odst. 2 ZZVZ
a dalsi).

Pokud by pozadavek na predlozeni vzorku skutec¢né byl diskriminacni
z divodu, Ze slouzi pouze pro prokdzani schopnosti vyrobit a dodat
poptavané zbozi, zakonodarce by jej do zakona nezaradil.

Znéni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 25:

4) V ustanoveni ¢l. 14.2.1 ZP je na 12. listu poZzadovano piedloZeni obvodového a blokoveho schématu
elektrické vyzbroje véetné seznamu funkénich jednotek nabizeného trolejbusu.

Dotaz: trva zadavatel na predloZeni obvodovych schémat a seznamu funkCnich jednotek, ackoli tyto
dokumenty neupresnuji technické provedeni nabizenych trolejbusi a standardné jsou soucasti technické
pravodni dokumentace, ktera je zadavateli pfedavana spole¢né s trolejbusy?



Odpovéd”
Dotaz ¢. 25 neni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace.

Smeéruje-li zadost ke zméné zadavacich podminek, zadavatel k tomu uvadi
nasledujici.

Zadavatel neshledavd ddvodu pro zménu zadavacich podminek.
Zddvodnéni:

Zadavatel trva na tom, aby soucasti nabidky bylo také predlozeni
obvodového a blokového schématu elektrické vyzbroje, vCetné seznamu
funkcnich jednotek nabizeného typu trolejbusu.

Soucasné zadavatel uvadi, Zze podle jeho presvédceni tyto dokumenty
w v Ny . , ’ s ’ . o, v .
upresnuji technicke provedeni nabizenych trolejbusu”, a ne ze ne, jak
deklaruje dodavatel ve své Zadosti.

Zadavatel ma& za to, Ze dodani predmétnych listin v nabidce nemuize
vyvolavat zadné obtize. Kromé toho zadavatel upozorfuje na to, Zze
predmétné listiny (pokud budou dodany jako soucast nabidky) nebudou
predmétem hodnoceni, a dokonce ani predmétem posouzeni splnéni
podminek Ucasti v zadavacim fizeni. Jejich nedodani vSak bude posouzeno
jako nesplnéni podminek Ucasti v zadavacim Fizeni.

V Brné dne 12.9.2017

za zadavatele
Mgr. Miroslav Siansky, jednatel
SLOMO HAMA s.r.o. Digitalné

podepsal
Magr.
Miroslav
Siansky

podepsano elektronicky
zaruc¢enym elektronickym podpisem
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