podle § 85 zékona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon") k nadlimitni vefejné zakazce na sluzby zadavané v otevieném fizeni dle zdkona

,Dodavka priimyslové kamenné soli®

Evidencni Cislo: 227752

1. IDENTIFIKACNI UDAJE ZADAVATELE, PREDMET VEREINE ZAKAZKY, ZVOLENY DRUH RIZENI A
CENA SJEDNANA VE SMLOUVE:

Obchodni firma/nazev/jméno, Silnice LK a.s.

prijmeni zadavatele i}

Sidlo/misto podnikani/bydlisté Ceskoslovenské armady 4805/24, 466 05 Jablonec nad
zadavatele Nisou )

Jméno(-a) a pfijmeni osoby Ing. Petr Sén, predseda predstavenstva
opravnéné jednat jménem Ing. Josef Rechcigl, mistopredseda predstavenstva
zadavatele

IC 28746503

DIC 28746503

Druh zadavaciho fizeni Otevrené fizeni

Limit vefejné zakazky nadlimitni

Pfedmét verejné zakazky dodavky

Cena sjednana ve smlouvé |~

2. IDENTIFIKACNf UDAJE VYBRANEHO _ UCHAZECE/UCHAZECO, ODUVODNENI VYBERU
NEJVHODNEJST NABIDKY, UVEDEN] JAKA CAST VZ BUDE PLNENA SUBDODAVATELEM

Obchodni firma/nazev/jméno, prijmeni -
uchazece

Sidlo/misto podnikani/bydlisté
uchazece

(e

e Rt LR OB
Oou=1

serialNumber=14 ¢7 67

ISSUER CN=PostSignum Qualified CA 2



DIC

Odtivodnéni vybéru nejvhodnéjsi
nabidky

Nazev Casti, ktera je plnéna
subdodavatelem/identifikace
subdodavatele

3. POPIS PREDMETU PLNENI

Zakladnim Ucelem zadavaciho procesu je uzavieni ramcové smlouvy na obdobi 12 ti mésicd
na dodavku priimyslové kamenné soli (NaCl) volné loZené typu K4 (zrnitost 5,0 - 0,2 mm) v kvalité TP
116.

Pro provoz vychod (okresy Semily a Jablonec nad Nisou) — 17.500 tun
Pro provoz zapad (okresy Liberec a Ceska Lipa) — 11.500 tun

Specifikace provozu vychod (okresy Semily a Jablonec nad Nisou)

Jedna se o posypovou siil: 5 - 0,2 mm (K4S) volné loZenou s protispékacim pfispévkem (E535). Pfi
posypu soli bude mozné pouzit technologii zkrapéni. Sl je urcena pro zimni udrzbu vozovek. Dodavky
jsou nastaveny na jednotlivé destinace - franko rampa sklad@ Silnice LK .a.s.

Soucasti predmétu plnéni je také zajisténi vlastnich dodavek priimyslové kamenné soli do jednotlivych
stredisek zadavatele = franko rampa sklad@ Silnice LK .a.s., jak pro provoz vychod tak i pro provoz

zapad.

4. IDENTIFIKACN UDAJE ZAJEMCU CT UCHAZECE, JEZ BYLI VYLOUCENI 7 UCASTI V ZADAVACIM
RizENI A ODOVODNENI JEJICH VYLOUCENI, POPR. IDENTIFIKACNI UDAJE zAJEMCO, JEZ
NEBYLI VYZVANI K PODAN] NABIDKY, K JEDNANI €I K UCASTI V SOUTEZNIM DIALOGU.

5. ODUVODNENI VYLOUCENI UCHAZECE, JEHOZ NABIDKA OBSAHOVALA MIMORADNE NizKOU
NABIDKOVOU CENU, DOSLO-LI K TAKOVEMU VYLOUCEN]

Pofadové |

i




6. DUVOD POUZITI SOUTEZNIHO DIALOGU, JEDNACIHO RIZENI S UVEREINENNIM CI JEDNACIHO
RiZENT BEZ UVEREINENI, BYLA-LI TAKOVA MOZNOST VYUZITA:

Moznost nebyla vyuZita.

2. DOVOD ZRUSENT ZADAVACIHO RIZENI, BYLO-LI ZADAVACE RIZENI ZRUSENO:

§ 84 odst.2 pism. e) zakona

V priibéhu zadavaciho Fizeni se vyskytly diivody hodné zvidétniho zretele, pro které nelze na zadavateli
pozadovat, aby v zadavacim fizeni pokracoval.

Po obdrzeni dotazli uchazete bylo zadavatelem zjisténo, Ze zadavaci dokumentace zakazky obsahuje
podstatné vady, které jsou v rozporu s pravni Upravou zakona.

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti nabyl zadavatel pochybnosti, zda v zadavaci dokumentaci
dostatecné vymezil pfedmét a rozsah pinéni verejné zakazky, stejné jako metodu vybéru uchazece, se
kterym ma byt uzaviena rémcova smlouva pro kazdy z provozii zadavatele a zplisob pinéni
jednotlivych dil¢ich zakazek po dobu trvani ramcové smlouvy. Smyslem a Gcelem zadavaciho Fizeni je
uzavfeni rdmcové smlouvy vzdy s jednim uchazecem pro kazdy z provozli zadavatele, tedy uzavieni
jedné ramcové smilouvy s jednim uchaze¢em pro provoz ,Zapad" a uzavfeni jedné rdmcové smlouvy
s jednim uchaze¢em pro provoz ,Vychod", priéem? tato skutecnost ze zadavaci dokumentace neni
zfejmé a zadéavaci dokumentace je v této ¢asti koncipovana zmatecné.

Po provéfeni relevantnich skuteCnosti dospél zadavatel k zavéru, ze vymezeni predmétu plnéni
zakazky je v rozporu s pravni Upravou zakona, zejména pak § 6, §11 a § 89-92. Zadavatel za Ucelem
interniho provéfeni postupu na odstranéni vad zadavaci dokumentace prodlouZil Ihiitu pro podani
4dosti o prevzeti dokumentace a Ih{itu pro doruceni nabidek do 3.1.2013, a to opravnym oznamenim
zverejnénym ve Véstniku verejnych zakazek dne 29.11.2012.

Zadavatel dospél k ndzoru, Ze pfipadnd zména zadavaci dokumentace by byla povazovana v souladu
s judikaturou NejvySSiho spravniho soudu CR, jakoZ i rozhodovaci praxi Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéZe, za zménu podstatnou. Takovéa zména zadavacich podminek je dle rozhodovaci
praxe za spinéni uritych podminek v zasadé pfipustnd, nicméné musi byt provedena a oznamena
takovym zplisobem, ktery vylucuje dISkrImInaCI potencialnich dodavateldl. V rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 26. 5. 2008, C. j. 5 Afs 131/2007-131, dospél tento soud k zévéru o
pfipustnosti mozné zmény v zadavaci dokumentaC|, ktera by nebyla jejim pouhym upfesnénim. Tuto
zménu je vdak nutné uskutecnit takovym zplisobem, ktery by byl v souladu se zésadami, na kterych
zadavaci Fizeni stoji. Ma-li zadavatel dostat zasadé nediskriminace Ucastnikd, je povinen pfi zméné
zadavaci dokumentace bud’ vyhlasit fizeni nové, nebo ozndmit zménu zadavaci dokumentace takovym
zplisobem, aby nebyli diskriminovani Zadni potencialni dodavatelé, tedy oznamit zménu zadavaci



dokumentace (tj. celé vefejné zakazky) stejnou formou, jakou ji séam vyhlasil, a to za dodrzeni
stejnych podminek, zejména zakonem stanovenych Ihit. V souladu s dalSimi konkrétnimi rozhodnutimi
U¥adu pro ochranu hospodaiské soutéZe (zde napt. UOHS-R45/2011/VZ-11318/2011/310/EKu, UOHS-
R69/2011/VZ-14002/2011/310-ASc, UOHS-R80/2011/VZ-14785/2011/310/1Sl) a shora uvedenym
rozsudkem NejvysSiho spravniho soudu zadavatel rozhodl, jak je uvedeno ve vyrokové Ccasti
rozhodnuti o zruSeni zadavaciho Fizeni tak, aby se zadavaciho fizeni mohli zdcastnit i ti dodavatelé,
ktefi v rdmci zadavaciho Fizeni nepodali Zadost o prevzeti dokumentace, ackoliv by tak mohli ucinit.

Dle nazoru zadavatele nelze pouze nahradit jednotlivé ¢asti zadavaci dokumentace a prodlouZit Ihiity
k podani Zadosti o pfevzeti dokumentace a podani nabidek v zadavacim fizeni, ale je nezbytné fizeni
a prodlouzenim Ihiit pro podani Zadosti o pfevzeti dokumentace a podéni nabidek v disledku
provedené zmény se tak mohl zadavatel dopustit netransparentnosti v zadavacim fizeni, ktera je v
rozporu s § 6 ZVZ a z tohoto dfivodu mohlo dojit k ovlivnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky a tyto
uvedené skute¢nosti by mohly vést k tomu, Ze zadavatel by se dopustil poruseni zakona.

Podle § 84 odst. 2 pism. e) ZVZ je dan diivod ke zruseni zadavaciho fizeni bez zbyte¢ného odkladu,
pokud se v priibéhu zadavaciho fizeni vyskytly diivody hodné zvlastniho zfetele, pro které nelze na
zadavateli poZadovat, aby v zadavacim fizeni pokracoval. Takovym ddvodem je dle ustalené
rozhodovaci praxe Nejvy&$iho spravniho soudu i Uradu pro ochranu hospodérské soutéZe i situace,
kterd méa vliv na zdkonnost zadévaciho fizeni a celého postupu zadavatele a zaroven nelze pfijmout
jiné opatreni k napravé.

Ing. Petr Sén, predseda
Jméno a pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem zadavatele predstavenstva

Podpis opravnéné osoby zadavatele /\t\ )4/ /F )

Ing} Josef Rechcigl,
Jméno a pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem zadavatele istopfedseda /
fedstavenstv. )

// v

Podpis opravnéné osoby zadavatele

Razitko zadavatele Siinice LK a5
CEskoslovenské armédy 4805/24

608 lghlonecn sou

V JABLONCI NAD NISOU DNE 27.12.2012
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