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PROTOKOL O JEDNANI KOMISE

Ndzev vefejné zakazky:
»Vystavba FVE Dubnany - etapa 1.

Zadavatel

Meésto Dubnany

sidlo: Ndmésti 15. dubna 1149, 696 03 Dubriany

(€o: 00284882

DIC: (200284882

zastoupeno: Mgr. Michal Svagerka, MBA, LL.M, mistostarosta

(dale jen ,zadavatel”)

Osoba zmocnéna k vykonu zadavatelskych €innosti, kontaktni osoba zadavatele:
GrantPoint, s.r.o.

Sidlo: Videnska 277/68, 639 00 Brno
(Co: 02015188

Zastoupena: Magr. Ing. Petr Zatloukal, jednatel
Kontaktni osoba zadavatele: Mgr. Ing. Petr Zatloukal, jednatel
Email: zatloukal@grantpoint.cz

tel: +420 777595086

(déle rovnéi jen , kontaktni osoba zadavatele”)

Specifikace vefejné zakaziy:

Jednd se o nadlimitni vefejnou zakdzku (déle rovnéz jen ,VZ“) na dodavky, kterd je vsouladu
se zakonem &. 134/2016 Sh., o zadavani vefejnych zakdzkach, ve znéni ucinném v dobé zahajeni
zadavaciho Fizeni (déle jen ,zdkon” nebo rovnéZ jen ,ZZVZ") zadédvana v otevieném fizeni. VZ je
v kontextu dil&ich stavebnich praci zaddvana metodou popisu poZadavk( na vykon a funkci v souladu

s § 89 odst. 1 pism. a) a § 92 odst. 2 ZZVZ metodou Design and Build.

Profil zadavatele:
Profil zadavatele - Mé&sto DUBNANY (stavebnionline.cz)

Uverejnéni ve VVZ:

Oznameni o zahajeni zaddvaciho Fizeni odesldno do Véstniku verejnych zakdzek dne 29. 12. 2023.
Formuladf FO2 - Oznameni o zahdjeni zaddvaciho fizeni byl dne 02. 01. 2024 uvefejnén ve Véstniku
vefejnych zakdzek pod Evidenénim islem formulafe F2023-059892 a Evidenénim dislem zakdzky
22023-059892.

Zadavatelem byla jmenovidna ndsledujici komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek:
Megr. Petr Zatloukal, ndhradnik Mgr. Ing. lvo Macek

Mgr. Michal Svagerka, nédhradnik Ing. Zbynék Lysy

Ing. Pavel Kfizan, nahradnik Ing. Michal Zahradka

(dale jen ,komise”)
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pFitomni Elenové komise prohiasuji, e nejsou ve stietu zajma ve smyslu ZZVZ a e budou ve smyslu
77ZVZ zachovavat micenlivost o informacich z ¢innosti komise, pficemz o této skuteénosti v souladu
s § 6 a § 44 ZZVZ podepisuji Zestné prohlaseni.

Komise na zakladé informaci 7 otevirani nabidek konstatuje, Ze ve IhGité pro podani nabidek
sadavatel stanovenym zpusobem obdriel nasledujici nabidky Gcastnik( zaddavaciho fizeni:

Specifikace utastnika zadavaciho fizeni: Nabidkové cena v KE bez DPH:
Smart maintenance s.r.o. 6 450 388 K¢ bez DPH

ICO: 06904149

sidlo: Touzimska 588/70, 197 00, Praha 9 ~ Kbely

SOLAR BRYKA s.1.0. 6 254 000 K¢ bez DPH
1C0: 14201674
sidlo: 24. dubna 347, 664 43 Zelesice

PV SERVICE PLUS s.r.0. 6 762 435 K& bez DPH
10: 03293734
sidlo: Bratislavska 1/6, 69501 Hodonin

ASSYX, spol.sr.o. 5910 242,31 K¢ bez DPH
IC0: 36388807
sidlo: KaradZi¢ova 9, 811 09 Bratislava-Staré Mésto

ILIOS realizace s.r.0. 5672 280 K¢ bez DPH
1¢0: 10679260
sidlo: Podnikatelskd 2956/6, Kralovo Pole, 612 00 Brno

Elektro-Krsa s.r.o. 7 290 692 K& bez DPH
1CO: 01569473
sidlo: Sv. Cecha 3844/22, 695 01 Hodonin

ELMIKA ELEKTROMONTQE 5.r.0. 4 246 000 K& bez DPH
1€0: 29225965
sidlo: Dubfiany, Hornicka 1554, PSC 69603

Solar Design s.r.o. 5394 589 K¢ bez DPH
1&0: 49713558
sidlo: Pficna 1892/4, Nové Mésto, 11000 Praha 1

Komise dale konstatuje, Ze zadavatel ve Ih(it& pro podani nabidek obdrzel rovnéi samostatna podani
dvou nize specifikovanych spole¢nosti, ktera véak nebyla dorutena v souladu se zadavacimi
podminkami predmétné VZ zplsobem dle zakona, a uvedené spolecnosti tak nenapliuji definici
Géastniki zaddvaciho Fizeni ve smyslu ZZVZ:

ARQE s.r.0., 1CO: 29187443, sidlo: Holandska 2, Brno, 639 00
KEROSIN s.r.0., ICO: 08095861, sidlo: Michelska 18/12a, Praha 140 00
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Kontrola jistoty dle §417IVZ

Komise v ramci posouzeni splnéni podminek (castiv zadavacim fizeni pristoupila nejdfive ke kontrole,
2da u&astnici zadavaciho fizeni poskytli v zadavacim #zeni jistotu dle § 41 Z2VZ pozadovanou V ¢l 14
pism. b) 7D, pficemi byla jistota dle &l. 14 pism. b) ZD poskytnuta do konce Ihity pro podani nabidek
jen nize uvedenymi Gcastniky zadavaciho fizeni:

SOLAR BRYKA s.r.0.
PV SERVICE PLUS s.r.0.
Elektro-Krsa s.r.o-

eli | § p

14 pism. b) ZD tak napliuii diivod pro vyloudeni ze zadévaciho fizeni ve sm slu ustanoveni 48 odst. 8
7ZVZ e spojeni s § 48 odst. 3 pism. b) 72VZ, nebot nezajistili poskytnuti goiadované jistoty po celou
dobu trvani sadavaci thd ficemz v pri adé vybéru jej .

Ostatni ugastnici zadévaciho tizeni, ktefi neposkytli sadavateli jistotu dle § 41 ZZVZ ojadovanou Vv ¢l

eiich nabidky b museli byt ve sm lu § 48 odst
8 ZZVZ ze zadévaciho ¥zeni_vylouceni. Komise tak 2 tohoto _divodu doporuduje zadavateli

ztonoto - ———

rozhodnout v ramci zadévaciho fizeni 0 vylouteni nasledujicich Géastnikd zadavaciho fizeni:

Smart maintenance 5.r.0.

ASSYX, spol. s 1.0

|LIOS realizace s.r-0-

ELMIKA ELEKTROMONTI\ZE 5.r.0.
Solar Design s.1.0-

Komise soutasné upozoriiuje ,adavatele, ze za Ucastn ka zadévaciho fizeni ELMIKA ELEKTROMONTAZE
s.r.0.addleza vyse uvedeny subjekt KEROSIN s.1.0. byla na ucet zadavatele speciﬁkovan{( v zadavacich
podminkéch \VZ pfipsana za oba samostatné ¢astka odpovidajici shora uvedené jistoté, nicméné za
Geastnika zadavaciho fizeni ELMIKA ELEKTROMONTAiE s.r.0. byla jistota ptipsana na atet
zadavatele ai dne 05. 02. 2024, pricemi zadéavaci lhuta, po kterou musi byt jistota poskytnuta,
zapotala béiet v navaznosti na konec lhuty pro podani nabidek, ktera kontila dne 30. 01. 2024 ve
12:00 hodin.

Komise tak konstatuje, Ze je treba subjektu KEROSIN s.r.0. poskytnout bezodkiadné zpét ohdrienou
tastku ve vySi 100 000 KE,atona Géet, ze kterého byla ¢astka poskytnuta, kdy by ponechénf si castky
p?edstavovalo pezduvodné obohaceni zadavatele.

Komise dale pro ptipad vylougeni acastnika zadavaciho fizeni ELMIKA ELEKTROMONTi\iE s.r.0.
Kkonstatuje, e je v kontextu jistoty poskvtnuté opoidéné utastnikem zadévaciho #izeni ELMIKA
ELEKTROMONTA?E s.r.0. nutno postupovatVv souladu s § 41 odst. 6 pism. b) ZZVZ, dle kterého plati
nasledujici:

,Zadavatel vrati bez zbytecného odklodu penéini jistotu véetné droki zuctovanych penéinim tstavem
nebo odesle dodavateli udaje ¢i doklady nezbytné k uvolnéni jistoty poté, co aéastniku zaddvaciho
tizeni zanikne jeho ucast v zaddvacim Fizeni pred koncem zaddvaci that %

posouzeni nabidek
Komise déle pﬁstoupila k posouzeni nabidek ueastnikd zadavaciho #zeni, ktefi tadné poskytli jistotu
die § 41 Z2VZ, Y. aéastnikil zadavaciho tizeni:

SOLAR BRYKA s.r.0.
PV SERVICE PLUS s.r.0.
Elektro-Kr3a 5.r-0-
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Komise po posouzeni konstatuje, ze nabidka tdastnika zadavaciho Fizeni SOLAR BRYKA s.r.o.
nespliuje nasledujici zaddvaci podminky:

a)

b)

c)

Nebylo prokédzano spinéni profesni zpUsobilosti dle ¢l. 10.1.2 pism. b) druhd odrazka ZD
(tj. nebyl dolozen doklad o opravnéni k podnikani pro pfedmét podnikani Projektova innost
ve vystavhé)

Nebylo prokézano splnéni technické kvalifikace dle &l. 10.1.3 pism. a) ZD, kdy z pfedloZeného
seznamu referenénich zakdzek explicitné nevyplyva:

je alesporfi 1 zakdzka z pfedkladanych referencnich zakazek spocivala v dodavce a instalaci
stfeiniho fotovoltaického systému o $pi¢kovém vykonu min. 80 kWp, u které byly soutasné
fotovoltaické panely vybaveny délkové monitorovanymi vykonovymi méniéi.

A z2da dodanym elektrérndm dle seznamu referenci byly udéleny licence Energetického
regulaéniho Gfadu.

e alespoii jedna zakdzka z predkladanych referencnich zakazek, jejimi pfedmétem bylo
zpracovani projektové dokumentace pro provedeni stfeSniho fotovoltaického systému vietné

nosné kovové konstrukee, kdy fotovoltaické panely byly vybaveny délkové monitorovanymi
vykonovymi ménici.

A zda dodanym elektrdrndm dle seznamu referenci byly udéleny licence Energetického
regulaéniho Gfadu.

Nebylo prokdzanao spinéni technické kvalifikace dle &. 10.1.3 pism. b) ZD, kdy u:
i. Osoby Projektanta (tj. dle ¢l. VI odst. 14 predloZeného navrhu smlouvy Ing.
Pavel Bldha) nebylo doloZeno: :
a. Doba praxe ve funkci projektanta alespoi 5 let
b. Ucast alespofi u jedné obdobné zakazky, kde pfedmétem
plnéni byla projekce stfedniho fotovoltaického systému
ii. OsobyVedouciho elektrotechnika fotovoltaickych systému (tj. dle 1. VI odst.
14 predloieného navrhu smlouvy Petr Brychta) nebylo doloZeno:
a. Doba praxe ve funkci vedouciho technika alespori 1 rok
b. UZast alespori u jedné obdobné zakézky, kde predmétem
plnéni byla realizace stfe3niho fotovoltaického systému
iil. Osoby Revizniho technika elektrickych zafizeni (tj. dle ¢&l. VI odst. 14
predlozeného navrhu smlouvy Michal Budinsky) nebylo doloZeno:
a. OsvédZeni vydané Technickou inspekci Ceské republiky ve
smyslu § 154 a § 155 zakona & 500/2004 Sb., spravni rad, v
platném znéni v souladu s § 6aodst. 1 pism. c) zékona ¢.
174/1968 Sb., o statnim odborném dozoru nad bezpeénosti
prace, v platném znéni, pfitemi toto osvédceni musi byt
vydano minimélné k Einnosti: provadéni revizi vyhrazenych
elektrickych zafizeni.
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. Soutasné neni v nabidce explicitné pfitomna informace, zda se u vy3e uvedenych 3 osob jedna
o zaméstnance Gcastnika zadavaciho fizeni, co lze dovedit pouze nepfimo ze skuteénosti, Ze
Gcastnik zadavaciho Fizeni uved|, Ze nema poddodavatele.

d) Ovéfenim na bankovnim Gétu zadavatele bylo zjisténo, e Gcastnik zadavaciho fizeni SOLAR
BRYKA s.r.o. v zakonné Ihité slofil na zaddvacimi podminkami VZ uréeny tcet zadavatele
jistotu dle § 41 ZZVZ, soudésti své nabidky neucinil viak prokazani této skuteénosti, které je
vyzadovano v ustanoveni § 41 odst. 4 ZZVZ; kontextu skuteénosti, Ze ZZVZ umoiznuje v tomto
pfipadé, oproti vy3e uvedenym pfipadiim, kdy jistota nebyla ve Ihiité poskytnuta viibec, vyzvat
Gtastnika k dopIn&ni nabidky o zakonem pfedpokladané sdéleni ddaji o provedené plathé
zadavateli, jde-li o penéZni jistotu, chybi v nabidce Ucastnika zadavaciho fizeni SOLAR BRYKA
s.r.0. informace dle § 41 odst. 4 ZZVZ, ktera musi byt pfed rozhodnutim o vybéru jeji soucasti.

Il
Komise po posouzeni konstatuje, Ze nabidka Utastnika zaddvaciho Fizeni PV SERVICE PLUS s.r.o.
nespliiuje nasledujici zadavaci podminky:

Zadavatel v &. 9.1 pism. b) ZD stanovil nasledujici diléi hodnotici kritérium:

,Dilei hodnotici kritérium , Termin doddni” uvedeny v cl. 4.2 Ndvrhu smlouvy, ktery tvofi pfilohu €. 1
této ZD (s véhou 10 %). Zplsob hodnoceni: v ramci diléiho hodnoticiho kritéria termin doddni uvedeného
v ¢&. 4.2 Ndvrhu smiouvy, ktery tvofi pfilohu €. 1 této ZD, zadavatel povaiuje za nejvyhodnéjsi nabidku
v tomto dilcim kritériu nabidku s nejkratsim terminem doddni v kalenddrnich dnech. Ostatni nabidky
ziskaji v tomto hodnoticim kritériu body vypoéitané podle vzorce ,(nejkratsi termin doddni ku terminu
doddni hodnocené nabidky) * 10”. V dané souvislosti zadavatel stanovuje ddle omezeni, kdy nabidky s
terminem doddni delim ne? 90 kalenddinich dni budou z vybérového fizeni vyFazeny pro nesplnéni
minimélnich parametrd. Nabidky s terminem doddni krat3im ne? 30 kalenddfnich dni budou

hodnoceny, jako kdyby obsahavaly termin doddni 30 kalenddrnich dni.”

Ucastnik zadavaciho fizeni PV SERVICE PLUS s.r.o. v ¢l. 4.2 pfedloZeného navrhu smlouvy uvedl
v rozporu s &l 9.1. pism. b) ZD , Termin dodéni” v délce 120 kalendafnich dnt. Uéastnik zadavaciho
Fizeni tak prekrogil limitni hodnotu pro ,Termin dodani“ v délce 90 kalendatnich dnl dle zadévaci
podminky stanovené zadavatelem v &l. 9.1. pism. b) ZD. Nabidka dodavatele PV SERVICE PLUS s.r.0.
tak musi byt v souladu s &l. 9.1 pism. b) ZD z tohoto dGvodu ze zadavaciho fizeni vyfazena, kdy se
neiedna o pochybeni, které by 3lo v souladu s § 6 ZZVZ zhojit objasnénim ¢&i doplnénim nabidky.
Komise tak doporutuje vylouéit Géastnika zadavaciho fizeni PV SERVICE PLUS s.r.o. ze zaddvaciho
Fizeni.

Nabidka Giastnika zadavaciho Fizeni PV SERVICE PLUS s.r.o. ddle nespliiuje nasledujici zadavaci
podminky:

a) Nebylo prokdzano spinéni profesni zplisobilosti dle &. 10.1.2 pism. b} druhd odrdzka ZD
{tj. nebyl doloZen doklad o opravnéni k podnikani pro predmét podnikani Projektova cinnost
ve vystavbé)

b) Nebylo prokdzano spinéni technické kvalifikace dle &l. 10.1.3 pism. a) ZD, kdy z predlozeného

seznamu referenénich zakazek explicitng nevyplyva: zda dodanym elektrdrndm dle seznamu
referenci byly udéleny licence Energetického regulaéniho uFadu.
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c) Zadavatel v predloieném seznamu poddodavateli jako poddodavatele uvedl pouze
spoleénost PDEP s.r.o. {soucasné viak v jivotopise u Josefa Vyborného, kterého uvedl v &l. VI
odst. 14 predloZeného navrhu smlouvy na pozici Osoby Revizniho technika elektrickych
safizeni a kterym prokazuje Cast technické kvalifikace, uvadi, Ze se jednad o externiho
dodavatele — OSVC); z nabidky tak neni pro tyto vnitini rozpory zfejmy okruh poddodavateld,
kdy dodavatel soutasné k 34dnému z poddodavatelt nedolojil 34dné doklady dle § 83 odst.
1 pism. a), ¢) a d) ZZVZ. Soutasné pro shora uvedené rozpory seznamu poddodavateld s adaji,
kterymi dodavatel prokazuje kvalifikaci, neni ziejmé, zda jsou pfredloZeny doklady dle § 83
odst. 1 pism. b) ZZVZ, a to v kontextu predlozeného Osvédieni o autorizaci Ing. Vojtécha
Lipovského, ktery je uveden jako#to Osoba Projektanta dle &. VI odst. 14 predloZeného navrhu
smiouvy a kterym je prokazovana st technické kvalifikace.

Dle § 83 odst. 1 ZZVZ plati nasledujici:

,Dodavatel mizZe ekonomickou kvalifikaci, technickou kvalifikaci nebo profesni zpusabilost s
vyjimkou kritéria podie § 77 odst. 1 pezadovanou zadavatelem prokdzat prostrednictvim Jjinych
osob. Dodavatel je v takovém pfipadé povinen zadavateli predloZit

a) doklady prokazujici splnéni profesni zpisobilosti padle § 77 odst. 1 jinou osobou,

b) doklady prokazujici spinéni chybéjici &asti kvalifikace prostednictvim jiné osoby,

¢) doklady o spinéni z6kladni zpasobilosti podle § 74 jinou osobou a

d) smlouvu nebo jinou osobou podepsané potvrzeni © jeji existenci, jejimZ obsahem je zdvazek
jiné osoby k poskytnuti pinéni urceného k plnéni verejné zakdzky nebo k poskytnuti véci nebo
prdv, s nimiZ bude dodavatel opravnén disponovat pfi plnéni vefejné zakdzky, a to alespon v
rozsahu, v jakém jind osoba prokdzala kvalifikaci za dadavatele. "

d) Nebylo prokazino spinéni technické kvalifikace dle &. 10.1.3 pism. b} ZD, kdy u:
i. Osoby Projektanta (tj. dle &l. VI odst. 14 pfedlozeného navrhu smlouvy Ing.
Vojtéch Lipovsky) nebylo doloZeno: '
a. Doba praxe ve funkci projektanta alespoii 5 let
b. Utast alespot u jedné obdobné zakdzky, kde predmétem
plnéni byla projekce streniho fotovoltaického systému
ii. Osoby Vedouciho elektrotechnika fotovoltaickych systémus (tj. die €l VI odst.
14 piedlozeného navrhu smiouvy Michal Mréka) nebylo doloieno:
a. Ucast alespoil u jedné obdobné zakazky, kde predmétem
plnéni byla realizace stieniho fotovoltaického systému

.
Komise po posouzeni konstatuje, je nabidka utastnika zaddvaciho fizeni Elektro-Krias.r.o. nespliiuje
nasledujici zadévaci podminky:

a) Nabidka dodavatele Elektro-Kr3a s.r.o. obsahuje vnitini rozpor, kdy vseznamu
poddodavateli jsou uvedeni nasledujici poddodavatelé:
o Ing. Petr Winkler (tj. Osoba Projektanta dle ¢l Vi odst. 14 piedloieného ndvrhu
smlouvy, prokazujici ¢ast technickeé kvalifikace)
o Ing. Jifi Némecek (tj. Osoba Revizniho technika elektrickych zafizeni dle €l. VI odst. 14
predlozeného navrhu smlouvy, prokazujici Cast technické kvalifikace)

Soutasné viak vrozporu stimto seznamem poddodavatell je vdokumentu ,Prokazani
technické kvalifikace” uvedeno u Ing. Jitiho Németka i Ing. Petra Winklera ,dohoda o
provedeni prace”.
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Sougasné k tddnému z obou poddodavatelt dle predlozeného seznamu poddodavatell
dodavatel Elektro-Kra s.r.o. nedoloZil #4dné doklady dle § 83 odst. 1 pism. c) a d) ZZVL.

Dle § 83 odst. 1 ZZVZ plati nasleduijici:

,,Dodavatel miZe ekonomickou kvalifikaci, technickou kvalifikaci nebo profesni zplsobilost s
vyjimkou kritéria podle § 77 odst. 1 pozadovanou zadavatelem prokdzat prostrednictvim jinych
osob. Dodavatel je v takovém pfipadé povinen zadavateli predloZit

a) doklady prokazujici spinéni profesni zpusobilosti podle § 77 odst. 1 jinou osobou,

b) doklady prokazujici splinéni chybéjici Edsti kvalifikace prostrednictvim jiné osoby,

¢) doklady o spinéni zdkladni zpasobilosti podle § 74 jinou osobou a

d) smlouvu nebo jinou osobou podepsané potvrzeni o jeji existenci, jejimz obsahem je zdvazek
jiné osoby k poskytnuti plnéni uréeného k pinéni vefejné zakdzky nebo k poskytnuti véci nebo
prdv, s nimiZ bude dodavatel opravnén disponovat pri pinéni vefejné zakdzky, a to alespon v
rozsahu, v jakém jind osoba prokdzala kvalifikaci za dodavatele.”

Nebylo prokazano spinéni technickeé kvalifikace dle €. 10.1.3 pism. a) ZD, kdy z predlozeného
seznamu referenénich zakdzek explicitné nevyplyva:

je alespon 1 zakdzka z pfedkladanych referentnich zakazek spotivala v doddvce a instalaci
stiegniho fotovoltaického systému o 3pickovém vykonu min. 80 kWp,_u které byly souéasné
fotovoltaické panely vybaveny délkové monitorovanymi vykonovymi ménii.

A zda dodanym elektrdrndm dle seznamu referenci byly udéleny licence Energetického

regulagniho ufadu.
je alespoh jedna zakazka z predklddanych referencnich zakdzek, jeji

zpracovdni projektové dokumentace pro provedeni stieéniho fotovoltaického systému
véetné nosné kovové konstrukce, kdy fotovoltaické panely byly vybaveny délkové

monitorovanymi vykonovymi ménici.
A zda dodanym elektrarndm dle seznamu referenci_byly udéleny licence Energetického
regulaéniho Gfadu.

Nebylo prokdzano spinéni technické kvalifikace dle &l. 10.1.3 pism. b) ZD, kdy u:
i. Osoby Projektanta (tj. dle ¢l. VI odst. 14 predlozeného navrhu smlouvy Ing.
Petra Winklera) nebylo dolozeno:
a. Ugast alespoii u jedné obdobné zakazky, kde pfedmétem
pinéni byla projekce stieiniho fotovoltaického systému

Nad ramec uvedenych pochybeni komise u nabidky dodavatele Elektro-Kr3a s.r.o. konstatuje
nasledujici:
Zadavatel v &l. 9.1 pism. b) ZD stanovil nasledujici diléi hodnotici kritérium:

Dili hodnotici kritérium , Termin doddni “ yvedeny v &l. 4.2 Névrhu smlouvy, ktery tvoii pfilohu
¢ 1 této ZD (s vdhou 10 %). Zplsob hodnoceni: v ramci diléiho hodnoticiho kritéria termin
doddni uvedeného v ¢l. 4.2 Ndvrhu smlouvy, ktery tvori pfilohu ¢. 1 této ZD, zadavatel povaZuje
za nejvyhodnéjsi nabidku v tomto diléim kritériu nabidku s nejkratsim terminem doddnf v
kalendd#nich dnech. Ostatni nabidky ziskaji v tomto hodnoticim kritériu body vypoCitané podle
vzorce , (nejkrats{ termin doddni ku terminu doddni hodnocené nabidky) * 10“ V dané
souvislosti zadavatel stanovuje ddle omezeni, kdy nabidky s terminem doddni delsim neZ 90
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Nabidky s terminem doddni kratsim nes 30 kalenddfnich dng budou hodnaceny, jako kdyby
obsahovaly termin doddni 30 kalenddrinich dng.

Uéastnik zaddvaciho fizeni Elektro-Krsa s.r.o. v &. 4.2 pfedloZeného navrhy smlouvy uved|
»Termin dodani” v délce 30 kalendafnich dng, pficems? tuto hodnoty, tj. 30 kalendarnich dng
viak uvedl rovngs vprvé vété €. IV odst. 2 pism. B) druhé odrazky navrhu smlouvy u
»DOKONCENI PLNEN| RADNE ZHOTOVENEHO DILA A JEHO PREDAN( OBJEDNATELI", co by
Zznamenalo, Ze PROJEKTOVA DOKUMENTACE K UZEMNIMU A STAVEBNIMU RIZENT dle &1, 1v

Vpfipadé vyzvy k doplnéni 3 objasnéni nabidky je vhodné vyzvat dodavatele rovnés
k vyjadFeni, zda trvé na obou uvedenych shodnych hodnotéch dle ¢l IV odst, 2 pism. B) druhé
odrézky navrhu smlouvy,

V.

Komise tak na zaklads shora uvedenych pochybeni konstatuje, e Zddny Ucastnik zadavaciho fizeni
nesplnil zadavatelem poZadované zadavaci podminky v plném rozsahu, pfi¢ems pouze dodavatele
SOLAR BRYKA s.r.0. (s nabidkovou cenou 6 254 000 K¢ bez DPH) a dodavatele Elektro-Kria s.r.o.
(s nabidkovou cenou 7 290 692 K¢ bez DPH) je zadavatel dle § 46 ZZVZ opréivnén (nikoliv povinen)

vsouladu se Zzvz vyzvat k doplnéni a objasnéni nabidky, a to vrozsahu u téchto jednotlivych
nabidek uvedenych nesoulady se zaddvacimi podminkami.

a nelze tak vylouéit, e v pfipadé opakovani zaddvaciho fizeni zadavatel obdrii rovné;
nabidku.

o rozhodnuti, zda maji byt GZastnici zadvac
pfi dodrieni § 6 2zvz zadavatelem

V kontextu poskytnutych jistot je pro ptipad zaniku Ucasti v zaddvacim izeni nezbytné postupovat
vsouladu s § 41 odst. § pism. b) 22vz.

Dne 11. 03. 2024
Za spravnost vyhotoveni: Megr. Ing. Petr Zatloukal
Na dikaz souhlasu s vyie uvedenym piiklddaji élenové komise sviij podpis:

Megr. Petr Zatloukal, ¢len komise
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nahradnik Mgr. Ing. lvo Macek

Mgr. Michal Svagerka, élen komise
nahradnik Ing. Zbynék Lysy
Ing. Pavel Kfizan, clen kamise

nahradnik Ing. Michal Zahradka




