Evropskd unie 4‘ rx,
Evropsky fond pro regiondlni rozvoj
Partner pro vd3 rozvoj ROP

Stfedni Morava

V Pterové dne 24. 6. 2014

Véc
Dodateéné informace ¢. 10

Zadavatel:

MORAVOINVEST CZ spol. s.r.o.
Pavlovicka 49/18

779 00 Olomouc

IC: 242 72 621

Vetejna zakazka:
Revitalizace Brownfields Pavlovicka — I. etapa
(uzsi fizeni dle zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisu)

Evidenéni ¢islo VZ ve Véstniku vefejnych zakazek: 478694

V souladu s § 49 odst. 3 a 4 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjsich predpist, (dale jen ,,zakon®) poskytuje zadavatel dodatecné informace k zadavacim
podminkam. Tyto dodate¢né informace v¢. pfesného znéni zadosti poskytuje zadavatel vsem
zajemcam, ktefi byli vyzvani k podani nabidky. Dodatec¢né informace jsou rovnéz uvefejnény na
profilu zadavatele http:/ /www.stavebnionline.cz/profil/moravoinvest-cz.

Dotaz:

Dle dodateénych informaci €.5 nemaji stavebni objekty ,,SO 203.2 Pfipojky slaboproud® a ,,SO 203.3
Rusené piipojky slaboproud* vlastni vykazy vymér. Znamena to tedy, Ze v rekapitulacni tabulce
,.Souhrnné cenovéa nabidka®, ktera je piilohou SoD ¢&. 1, budou tyto oddily neocenény — tzn. nemame
piislusnou kolonku vypliiovat nebo uvést 0,-K¢&?

Odpovéd’:
Ano, SO203.2 — piipojky SLP jsou soucasti SLP rozvoda. SO203.3 — Rusené piipojky SLP jsou
soucasti PD demolic.

Dotaz:

Stavebni objekty ,,SO 201.1 VEDENI NN* a ,,SO 201.2 PRIPOJKY NN* maji spoleény vykaz vymér.
V rekapitula¢ni tabulce ,,Souhrnna cenova nabidka®, kterd je pfilohou SoD €. 1, jsou viak tyto
stavebni objekty rozdéleny do dvou poloZek. Zaddme Vs o upfesnéni, kam mame piifadit

v rekapitulaci souhrnnou cenu za spoleény rozpoéet ,,SO 201.1 VEDENI NN a SO 201.2 PRIPOJKY
NN* a jak mame vyplnit druhou kolonku.

Odpovéd’:

V tomto pfipadé je nutno doplnit celkovou cenu do SO201.1 — vedeni NN, do SO201.2 —
Piipojky NN je nutno uvést nulu.
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Dotaz:

V seznamu objektli uvedeném v zadavaci dokumentaci, rovnéz v ,,Souhrnné cenové nabidce®, ktera je
piilohou SoD ¢. 1, jsou uvedeny objekty ,,SO 401.3 Rusené piipojky vodovodu® a ,,SO 404.1 RuSena
piipojka kanalizace®. Tyto objekty viak nemaji odpovidajici vykazy vymér. Zadame Vs o upfesnéni,
jak méme tyto objekty ocenit a jak vyplnit rekapitulaci ,,Souhmné cenové nabidka® — tzn. nemame
prislusnou kolonku vypliiovat nebo uvest 0,-K&?

Odpovéd’:

Ano, v tomto pfipadé je nutno uvést nulu nebo pfislusnou kolonku nevyplnit.

Dotaz:

Stavebni objekt ,,Pfiprava izemi — demolice” nema odpovidajici polozku v tabulce ,,Souhrnna
cenova nabidka®. V této tabulce je pouze objekt ,,SO 501.1 Piiprava uzemi®, jemuz ciselné
odpovida objekt ,,SO 501.1 HTU*. Zadame Vs o sdéleni, kam mame v celkové tabulce
,,Souhrnna cenova nabidka® objekt ,,Pfiprava uzemi — demolice® zahrnout.

Odpoved’:
Zahrnte toto prosim do SO501.1 .

Dotaz:

V zaslanych dodateénych informacich &. 5, v rozpoétu ,,02_VV_Pavlovickd_elektro-silno.xls®, list
.80 102 — E¥, oddil ODEBRANE POLOZKY (pol. 82-83, 89-93) jsou polozky, které nelze
odebrat/odetist. Tyto polozky jsou soudasti zékladniho rozpoétu, nikoliv zménového listu. Zadame
Vés o upresnéni, ze kterého rozpoétu tyto polozky budou odetteny, resp. ve kterém rozpoCtu, popf.
oddilu jsou ptivodni polozky?

Odpoved’:

Pro SO102 — jednotka E plati, ze polozky 1-64 jsou pro instalaci vyménikové stanice a polozky
65-93 ocente nulovou hodnotou.

Dotaz:

Vzhledem k Cetnosti a vy$i sankci (smluvnich pokut) v predloZeném navrhu smlouvy o dilo, uchazec
navrhuje, aby celkova vy3e pfipadné uplatnénych smluvnich pokut byla omezena maximalni vysi 10%
z celkové ceny dila bez DPH.

Odpovéd’:

Zadavatel nesouhlasi s omezenim celkové vyse sankci. Zhotovitel se nasledné navic maze obratit
na soud, aby pfipadnou nepfiméfené vysokou smluvni pokutu na navrh dluznika snizil s
piihlédnutim k hodnoté a vyznamu zajist'ované povinnosti az do vyse skody vzniklé do doby
rozhodnuti porusenim té povinnosti, na kterou se vztahuje smluvni pokuta (§ 2051 z. ¢. 89/2012
Sb.)

Dotaz:

Uchaze¢ si dovoluje upozornit zadavatele na skutenost, Ze smluvni pokuta za prodleni se splnénim
dila za kazdy den ve vysi 0,3% je vzhledem k pfedpokladané hodnoté VZ v rozporu s nikoli jen
z4sadami poctivého obchodniho styku, ale dokonce se pfi¢i dobrym mraviim, kdyZz obvykla smluvni
pokuta za prodleni s dokon¢enim dila se v obdobnych pfipadech pohybuje okolo 0,05 - 0,1% z ceny
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dila bez DPH. V piipadg, kdy se ujednéni pfi¢i dobrym mravim, je takové ujednani neplatné. Uchaze¢
navrhuje zadavateli sniZeni smluvni pokutu za prodleni s dokonéenim dila tak, aby jeji vySe Cinila
maximélné 0,1% z ceny dila bez DPH, a to bez moZnosti navy3eni, které smlouva umozZiiuje pfi
prodleni trvajicim déle neZ 20 dni - viz ustanoveni odd. 22 odst. 6 pism. ¢) SOP.

Odpovéd’:

Zadavatel nesouhlasi s navrthem dodavatele na snizeni smluvni pokuty za nedodrzeni terminu
dokonceni stavby. Pozadovana hodnota ve vysi 0,3% je tésné nad hranici uvedenou vyhlaskou
232/2012 Sb. ( 0,2%) a jeji vyse byla stanovena na zakladé moznych skod, které by zadavateli
vznikly nedodrzenim vyse uvedeného smluvniho zavazku. Zhotovitel se nasledné navic muze
obratit na soud, aby pifipadnou nepfiméfené vysokou smluvni pokutu na navrh dluznika snizil s
ptihlédnutim k hodnoté a vyznamu zajist'ované povinnosti az do vyse skody vznikle do doby
rozhodnuti porusenim té povinnosti, na kterou se vztahuje smluvni pokuta (§ 2051 z. ¢. 89/2012
Sb.)

Dotaz:

Uchaze¢ si dale dovoluje upozornit zadavatele na skutecnost, Ze smluvni pokuta za prodleni se
splnénim diléich termind plnéni za kazdy den ve vysi 0,15% je vzhledem k pfedpokladané hodnoté VZ
v rozporu s nikoli jen zdsadami poctivého obchodniho styku, ale dokonce se pfi¢i dobrym mraviim,
kdyZ obvykla smluvni pokuta za prodleni s dil¢imi terminy se v obdobnych pfipadech pohybuje okolo
0,02 - 0,05% z ceny dila bez DPH. V pfipadé, kdy se ujednani pfi¢i dobrym mraviim, je takové
ujednani neplatné. Uchazeé navrhuje zadavateli snizeni smluvni pokuty za prodleni s dokon¢enim dila
tak, aby jeji vy3e ¢inila maximalné 0,05% z ceny dila bez DPH, a to bez moZnosti navySeni, které
smlouva umozZiiuje pfi prodleni trvajicim déle nez 20 dnti - viz ustanoveni odd. 22 odst. 6 pism. ¢)
SOP.

Odpoveéd:

Zadavatel nesouhlasi s navrthem dodavatele na snizeni smluvni pokuty za nedodrzeni dilcich
terminu dokonceni stavby. Pozadovana hodnota ve vysi 0,15% je pod hranici uvedenou
vyhlaskou 232/2012 Sb. ( 0,2%) a jeji vyse byla stanovena na zakladé moznych skod, které by
zadavateli vznikly nedodrzenim vyse uvedeného smluvniho zavazku (dil¢ich termint). Zhotovitel
se nasledné navic mize obratit na soud, aby piipadnou nepfiméfené vysokou smluvni pokutu na
navth dluznika snizil s pfihlédnutim k hodnoté a vyznamu zajistované povinnosti az do vyse
skody vzniklé do doby rozhodnuti porusenim té povinnosti, na kterou se vztahuje smluvni
pokuta (§ 2051 z. ¢. 89/2012 Sb.)

Dotaz:

Uchaze¢ si dovoluje navrhnout zadavateli, aby pfehodnotil vysi smluvnich pokut specifikovanych
zejména v odd. 8. odst. 8 pism. d) a dale v odd. 9. odst. 3. pism. f) SOP, s tim, Ze o pfijatelné sniZzeni
by se jednalo v pfipadé, kdy budou smluvni pokuty sniZeny na jednu desetinu z navrhované vyse.

Odpovéd’:

Zadavatel nesouhlasi s navrhem dodavatele, zdivodnéni nesouhlasu je uvedeno jiz v predchozich
odpovédich. Zadavatel si nepfeje, aby byla zména technického feSeni  projednivana
s projektantem stavby bez jeho védomi, nebot’ zmény s ohledem na dotacni titul nejsou ani bez
dalsiho piistupné (odd. 8. odst. 8. Pism. d). Stejné tak zadavatel nesouhlasi se snizenim pokuty za
nedodani seznamu subdodavatela zhotovitele, nebot’ se jedna o vyznamnou povinnost na kterou
se vazou piipadné sankce vici zadavateli Zhotovitel se nasledné navic miize obratit na soud, aby
ptipadnou nepfiméfené vysokou smluvni pokutu na navrh dluznika snizil s pfihlédnutim k
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hodnoté a vyznamu zajist'ované povinnosti az do vyse Skody vzniklé do doby rozhodnuti
porusenim té povinnosti, na kterou se vztahuje smluvni pokuta (§ 2051 z. ¢. 89/2012 Sb.)

Dotaz:

Uchaze¢ navrhuje sniZeni finanéniho rozsahu vicepraci, které je zhotovitele povinen provést bez
dopadu do ceny a terminu na obvyklych 10% z hodnoty ceny dila. Viceprace v rozsahu 20% z hodnoty
ceny dila mohou mit (a vétinou také budou mit) podstatny vliv (mimo jiné) na termin plnéni. Pokud
zadavatel bude poZadovat dodrZeni ptivodnich termint plnéni pii 20% navySeni, vystavuje budouciho
zhotovitele redlnému riziku prodleni a tim i smluvni pokuté za nedodrZeni termind, ktera dle smlouvy
o dilo &ini 0,3% z ceny dila za kazdy, byt zapocaty den zpoZdéni. Uchaze¢ navrhuje, aby zadavatel
postupoval v souladu s béZnou praxi v obdobnych piipadech, kdy pii poZzadavku na viceprace v
rozsahu presahujicim 10% z hodnoty ceny dila, bude mezi stranami uzavien pisemny dodatek, ktery
bude fesit piipadné dopady.

Odpovéd:

Zadavatel nesouhlasi s nivthem dodavatele a trva na podminkach uvedenych v SOP.

Dotaz:

Uchaze¢ navrhuje sniZeni rozsahu plnéni pro fizené dodavky (viz odd. 9 odst. 5 pism. a) SOP) nejvyse
do 10% z celkové ceny dila. Déle uchaze¢ navrhuje zvySeni koordinaéni a kompletaéni pfirdzky za
uréeného subdodavatele napi. na béznych 6% ceny subdodavatele za dané ¢innosti, prace, dodavky ¢i
vykony (bez DPH).

Odpoved’:
Zadavatel nesouhlasi s navthem dodavatele a trva na podminkach uvedenych v SOP.

Dotaz:

Zakonodarce v souvislosti s rekodifikaci civilniho prava zakotvil do zdkona &. 89/2012 Sb.
obc¢anského zakoniku kogentni ustanoveni § 2628, podle kterého ,,objednatel nema pravo odmitnout
prevzeti stavby pro ojedinélé drobné vady, které samy o sobé ani ve spojeni s jinymi nebrani uzivani
stavby funkéné nebo esteticky, ani jeji uZivani podstatnym zplsobem neomezuji.” Jedna se o zakonné
specifikum dél provadénych jako stavebni prace. Uchazec se timto dotazuje zadavatele, pro¢ ujednani
¢l. 15. pism. b) navrhu stavebnich obchodnich podminek, pfedlozené zadavatelem, tomuto zdkonnému
ustanoveni § 2628 odporuje a zaroven uchaze¢ navrhuje, aby tato ujednani byla zadavatelem upravena
v souladu s citovanou zékonnou upravou.

Odpovéd’:

Zadavatel nesouhlasi s vykladem dodavatele ohledné kogentnosti ustanoveni § 2628 z. ¢. 89/2012
Sb. obc¢anského zakoniku (dale jen ,,OZ%). OZ vychazi mimo jiné i ze zasady dispozitivnosti
vyslovné zakotvené v § 1 odst. 2 OZ. Dle tohoto ustanoveni je stanoveno, ze ,Nezakazuje-li to
zakon vyslovné, mohou si osoby ujednat priva a povinnosti odchylné od zakona“. Smluvni
strany tudiz jsou opravnény upravit prava a povinnosti odlisné od ustanoveni OZ, a to pokud
takovy postup vyslovné nezakazuje zakon.

Ze znéni § 2628 OZ nijak (a uz vabec ne vyslovné) nevyplyva, ze by odchylné smluvni ujednani
bylo zakazano. Vzhledem k uvedenému ma Zadavatel za to, ze takové ujednani, kterym je 1
pfedmétné ustanoveni je v souladu s OZ a proto nebude Zadavatelem upraveno, ani odstranéno.
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Dotaz:

Uchaze navrhuje vypusténi ¢asti véty v odd. 16. odst. 4. pism. a) posledni odrazka SOP ,.s
potvrzenim od investora, Ze s nim byl navrh projednén a Ze si je védom nezbytné f4dné udrZby dila a
pravidelného servisu® a nahrazeni vétou ,,za i¢elem naplnéni zaruénich podminek poskytnutych dle
této smlouvy, pfi€emZ objednatel si je védom nezbytné fadné udrzby dila a pravidelného servisu® dale
bez zmény.

Odpoveéd’:
Zadavatel nesouhlasi s navthem dodavatele a trva na podminkach uvedenych v SOP.

Dotaz:

V 0dd.17. bod 6. SOP, piedlozené zadavatelem, jsou stanoveny striktné lhity pro odstranéni
reklamovanych vad dila, pokud nedojde k dohodé mezi u€astniky. S ohledem na povahu vady,
technologické postupy pfi jejim odstranovani a vhodné klimatické podminky pro jeji odstrafiovani
viak tato lhiita nemiiZe byt po zhotoviteli spravedlivé poZzadovana. Uchaze¢ se tedy dotazuje, zda by
zadavatel do oznateného ujednani doplnil vZdy na konci vétu:....je-li to s ohledem na povahu a
rozsah vady, technologické postupy a vhodné klimatické podminky pro jeji odstranovani mozZné, jinak
zhotovitel odstrani vady bez zbyte¢ného odkladu.*

Odpoveéd’:

Zadavatel s drobnou vyhradou vyhovuje navrhu uchazece a odd. 17. odst. 6 bude cl. IX smlouvy
o dilo upraven odlisné a to v nasledujicim znéni:

IX.

Piehled dalich odchylnych ujednani

9.1 Mezi stranami se vyjma ustanoveni obsazenych v této smlouvé sjednavaji rovnéz nize
uvedena odchylna ustanoveni od obchodnich podminek, ktera pfedmétna ustanoveni
obchodnich podminek nahrazuji:

a) Odd. 17 odst. 6 obchodnich podminek nove zni:

6. Lhuty pro odstranéni reklamovanych vad

a) Lhatu pro odstranéni reklamovanych vad sjednaji obé smluvni strany
podle povahy a rozsahu reklamované vady. Nedojde-li mezi obéma stranami
k dohodé o terminu odstranéni reklamované vady, plati, Ze reklamovana vada
musi byt odstranéna nejpozdéji do 30 dnu ode dne doruceni reklamace
Zhotoviteli, je-li to s ohledem na povahu a rozsah vady, technologické postupy a
vhodné klimatické podminky pro jeji odstrafiovani objektivné mozné, jinak
zhotovitel odstrani vady bez zbytecného odkladu.

b) Lhatu pro odstranéni reklamovanych vad oznacenych Objednatelem jako
havarie sjednaji obé smluvni strany podle povahy a rozsahu reklamované vady.
Nedojde-li mezi obéma stranami k dohodé o terminu odstranéni reklamované
vady (havarie) plati, Ze havarie musi byt odstranéna nejpozdéji do 5 dni ode dne
doruceni reklamace Zhotoviteli, , je-li to s ohledem na povahu a rozsah vady,
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technologické postupy a vhodné klimatické podminky pro jeji odstranovani
objektiviné mozné, jinak zhotovitel odstrani vady bez zbytecného odkladu.

Dotaz:

Uchaze¢ si dovoluje navrhnout zadavateli, aby vypustil nebo upravil ustanoveni odd. 23 odst. 1. pism.
¢) posledni odrazka ve vazbé na odst. 4. pism. a) posledni odrazka a pism. €) druha odrazka, to vie v
SOP. Uchaze¢ navrhuje pfehodnoceni znéni téchto odstaveii, nebot’ pokud néjaky subjekt poda
..Sikan6zni ndvrh“ na zah4jeni insolven¢niho fizeni proti uchaze¢i (byt' to skonéi zamitnutim
insolven¢iho navrhu), vznikne objednateli narok na 5% smluvni pokutu z ceny dila a jesté 10% slevy z
ceny!!! Oznalend ustanoveni obchodnich podminek by byla pro uchazece akceptovatelna, kdyby bylo
do pfisluiného ustanoveni doplnéno, Ze ,,narok na smluvni pokutu 5%..“ , resp, ,, narok na 10%
hodnotu zaruky* nevzniké v pfipadé, kdy insolvenné¢i navrh bude soudem odmitnut nebo zamitnut,
nebo insolvenéni Fizeni bude zastaveno a nebylo by tam ani to, Ze narok na 10% hodnotu zaruky
vzniké zvefejnénim vyhlasky o zahdjeni insolvencniho fizeni.

Odpoved’:

Zadavatel s drobnou vyhradou vyhovuje navrhu uchazece a odd. 23. odst. 4 bude ¢l. IX smlouvy
o dilo upraven odlisné a to v nasledujicim znéni:

IX.

Piehled dalsich odchylnych ujednani

9.1 Mezi stranami se vyjma ustanoveni obsazenych v této smlouvé sjednavaji rovnéz nize
uvedena odchylnd ustanoveni od obchodnich podminek, ktera pfedmétna ustanoveni
obchodnich podminek nahrazuji:

a) ... (viz odpoved 30)
b) Odd. 23 odst. 4 obchodnich podminek nové zni:

4. Dusledky odstoupeni od Smlouvy
a) Odstoupi-li néktera ze stran od Smlouvy na zakladé ujednani z této smlouvy nebo SOP
vyplyvajicich, pak povinnosti obou stran jsou nasledujici:
- Zhotovitel provede soupis vsech provedenych praci ocenény dle zpasobu, kterym
je stanovena cena dila
- Zhotovitel provede finanéni vycisleni provedenych praci, poptipadé poskytnutych
zaloh a zpracuje ,,dil¢i konec¢nou fakmru®
- Zhotovitel odveze veskery sviij nezabudovany material, pokud se strany
nedohodnou jinak
- Zhotovitel vyzve objednatele k ,,dilcimu predani dila“ a objednatel je povinen do
péti dnit od obdrzeni vyzvani zahajit ,,diléi piejimaci fizeni®
- po dil¢im pfedani provedenych praci sjednaji obé strany pisemné zruseni Smlouvy
- strana, ktera divodné odstoupeni od Smlouvy zapficinila je povinna uhradit druhé
strané veskeré naklady a skody ji vzniklé z divodi odstoupeni od Smlouvy, usly
zisk a navic jednorazovou smluvni pokutu ve vysi 5% z uzaviené ceny dila (bude-
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li Objednatelem odstoupeno od Smlouvy z divodu zahajeni insolvencniho fizeni
se Zhotovitelem, vzniki narok na smluvni pokutu ve vysi 5% z ceny dila
Objednateli okamzikem pravomocného rozhodnuti pfislusného soudu o dpadku
Zhotovitele).

b) Odstoupenim od smlouvy o dilo nejsou dotéeny naroky na zaplaceni smluvnich pokut a

nahradu skody. Odstoupenim od smlouvy nejsou dale dotceny priva a povinnosti, ktere

vzhledem ke své povaze maji trvat i po ukonceni smlouvy (zaruka apod.).

¢) Do doby vy¢isleni opravnénych narokta smluvnich stran a do doby dohody o vzajemném

vyrovnani téchto narokd, je objednatel opravnén zadrzet veskeré fakturované a splatne

platby zhotoviteli.

d) Po piipad odstoupeni od smlouvy dojde bez zbyte¢ného odkladu k finanénimu vyrovnani

zhotovitele a objednatele. Objednatel a Zhotovitel se dohodli, Ze vypofidani bude

provedeno v jednotkovych cenich, které byly sjednané ve smlouvé o dilo jesté pred

odstoupenim.

e) Smluvni strany konstatuji, ze ve smlouvé sjednana cena dila obsahuje jiz tzv. hodnotu

zaruky za jakost dila, ktera ¢ini 10% smlouvou dohodnuté ceny dila bez DPH pro pfipad:

- odstoupeni objednatele od smlouvy o dilo,
- zahdjeni insolvenéniho fizeni se Zhotovitelem, kdy objednatel nevyuzije svého
prava odstoupit od smlouvy o dilo, nebo
- kdy z jakychkoliv duvodia nebude zhotoviteli moci dostit svym zavazkim

vyplyvajicim z poskytnuté zaruky za jakost dila.

V téchto ptipadech bude dohodnuti celkova cena dila bez DPH sniZena o hodnotu zaruky,

pii ¢emz ucinek snizeni nastane okamzikem pravomocného rozhodnuti pfislusného soudu o

tpadku Zhotovitele, dile odstoupenim od smlouvy nebo kdy nastane skutecnost zakladajici

nemoznost plnéni zavazka zhotovitele z poskytnuté zaruky za jakost. Zhotovitel ma v

dasledku toho narok na zaplaceni ceny za dilo ve vysi odpovidajici skutecné hodnoté jim na

dile realizovanych praci a dodavek ponizené o sjednanou hodnotu zaruky.

Zadavatel dale pos e tyto dodateéné informace:

1.Zadavatel v piiloze piiklida upravenou Smlouvu o dilo, kterou uchazeci predlozi v ramci své

nabidky.

2. Zadavatel v souladu s § 40 odst. 3 ziakona prodluZuje lhitu pro podani nabidek a
stanovi termin otevirani obalek takto:

Lhiita a misto pro podani nabidek:

Lhita pro podani nabidek kon¢i dne 15. 7. 2014 v 9.00 hod.

Misto pro podani nabidek: po celou lhitu pro podani nabidek do 14. 7. 2014 vcetné na adrese
APC Consulting s.r.o., Pficni 861/4, Pterov, posledni den lhity, tj. 15. 7. 2014 do 9.00 hod. na
adrese Schweitzerova ¢.p. 84/50, Olomouc — zasedaci mistnost v druhém patfe domu.

Doruceni na jinou adresu nebude povazovano za fadné podani nabidky.

Otevirani obalek se uskute¢ni dne 15. 7. 2014 v 9.05 hod. v zasedaci mistnosti v druhém
patfe domu Schweitzerova ¢.p. 84/50, Olomouc.

Otevirani obilek jsou opravnéni se zucastnit vsichni uchazedi (maximalné jedna osoba za
kazdého uchazece — statutarni zastupce uchazece nebo pracovnik povéfeny plnou moci
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k zastupovani uchazece), ktefi podali nabidku ve Ihtité pro podani n
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