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Na z&kladé Z&dosti o vysvétleni zadavaci dokumentace v souladu s 8 54 odst. 5, § 98
zékona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek a dle Zadavaci dokumentace, ¢l. 2.4
VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE (8 54 odst. 5, § 98) sdélujeme odpovédi na dotazy
dodavatele:

Dotaz &. 1:

V €l. IV. Navrhu smlouvy o dilo jsou uvedeny tyto zékladni poZzadavky zadavatele ohledné
terminu realizace:

IV.1. Zhotovitel se zavazuje provést dilo v terminech:
* zahdjeni stavebnich praci: listopad 2017
= dokonc&eni stavebnich praci: do 30.11.2018

Teoreticky muze nastat situace, Ze pfi pfedpokladaném terminu ukonéeni zadavaciho Fizeni
a uzavieni smlouvy s vitéznym dodavatelem cca 10-11/2017 muZe objednatel udélit
pisemnou vyzvu k zahajeni provadéni dila kdykoliv po ukonéeni zadavaciho Fizeni, tedy
ihned nebo také neznamo kdy v budoucnu.

Z uvedenych bodu by pak vyplyvala nasledujici ¢asova osa:

Uzavieni SOD — pridéleni finan¢nich prostfedkd a zajiSténi dalSich zdroju pro financovani

dila — Nabyti uc€innosti smlouvy uverejnénim v registru smluv — Pisemny vyzva objednatele
k zahdjeni provadéni dila — Zahajeni praci predpoklad listopad 2017 — dokoneni do

30.11.2018
Spisova znacka: C — 4875, vedena Krajskym soudem v Ceskych Budgjovicich www.stav-poradna.cz
IC: 62508822 Bank. spojeni: Komeréni banka, a.s., Ceské Budgjovice

DIC: CZz62508822 Cislo Ggtu: 6002240267/0100



Tedy pokud uchaze¢ prostudoval zadavaci podminky spravné, pak zadavatelem nejsou
vubec stanoveny a na strané zajemcl pak panuje nejistota ohledné terminu:

- predpokladané zahjeni praci
- termin dokonceni

Navic nejsou kromé okolnosti vys3i moc feSeny ani pferuseni praci v pfipadé nepfiznivych
klimatickych podminek.

Ucastnik vSak dava k zamysleni tu skute¢nost, Ze zatimco termin zahajeni praci je postaven
vagné a neurcité ,listopad 2017, tedy by se dalo fici, Ze je neurcity a nejasny a viibec neni
jasné, kdy ktomuto dojde, pak na druhé strané termin dokonéeni do 30.11.2018 je
zadavatelem stanoven jako limitni!!!

Ucastnik proti tomuto postupu broji a ma za to, ze nejvhodné&jsim postupem by bylo, aby
termin byl stanoven napf. formou:

do 13 mésicl od zahajeni.

Takto vymezeny termin by odstranil veSkeré pochybnosti ohledné jak data zahajeni, tak
soucasné i dokonceni tak, Ze by o téchto nebyly Zadné pochyby.

Ohledn & limitniho terminu dokon é€eni je tFfeba uvést, Ze pokud tak zadavatel u €ini,
muzou nastat komplikace v p _fipadé neoéekavaného skluzu pln _éni (a to i z d Gvod U na
stran @ zadavatele). Takovouto situaci nelze _feSit prodlouzenim doby realizace, nebo _ t
by doSlo k poruSeni § 82 odst. 2 zakona o ve fejnych zakazkach (povinnost uzav Fit
smlouvu Vv souladu s navrhem smlouvy obsazenym v nab idce), pripadn é k podstatné
zméné smlouvy dle 8 82 odst. 7 zakona o ve fejnych zakazkach, coz je postihovano
odvodem za poruSeni rozpo ¢tové kdzn é az ve vwysSi 30 % vydaj G vynaloZzenych na
danou zakazku, respektive 100 % vydaj U vynalozenych na danou zakazku.

Je tak otazkou, kdy a jestli vibec zadavatel pfistoupi k uzavieni smlouvy o dilo s vitéznym
dodavatelem, zda ihned po ukondeni zadavaciho fizeni nebo az pozdéji v budoucnu, nebot
se muze stat, Ze nebude mit podepsanou Smlouvu o prfidéleni finanénich prostfedkl Ci
zajistény jiné zdroje financovani.

Teoreticky vS8ak muZe nastat situace, Ze cely proces zahajeni praci zhotovitele muze byt

zdrzen poskytnutim dotace ze strany financujiciho organu, kdyZz dodavatel z vlastni
zkuSenosti musel odlozit zah4jeni praci o téméf 24 mésicu.

Riziko neposkytnuti dotace by pak mélo za nasledek, Ze po uplynuti delSiho ¢asového
obdobi, po néjz z divodu neposkytnuti dotace nedoSlo k podpisu smlouvy o dilo a tim
padem nezahajeni praci, by jiz vitézny uchaze€ nemohl garantovat vysoutéZenou cenu
z ddvodu jeji neaktualnosti a jeji zmény v Case a to navic za té skute€nosti, Ze svou
nabidkou je vazan 5 mésicu.

Zadavatel tedy muzZe vyzvat vitézného uchazecek zahajeni plnéni az v dobé, kdy tento
nebude svou nabidkou jiz vdzan.

Z toho tedy vyplyva, Ze k zahdjeni praci muze vést pomérné dlouha cesta zavisla na
nékolika okolnostech.

V dobé pfed podanim nabidek tak tedy vibec neni jasné, jak a kdy se za¢ne s realizaci praci
a v jakém obdobi bude dilo provadéno.

Soucasné je tfeba uvést, v Oznameni o zahajeni zadavaciho Fizeni uvedeném ve Véstniku
verejnych zakazek je uveden termin zahajeni pfesnym datem 20.11.2017.

Tento Udaj uvedeny v Oznameni ma prednost jak pfed ustanovenim zadavaci dokumentace,
tak i obchodnich podminek a tyto dokumenty by tak mély byt s Oznamenim v souladu.

DOTAZ:

Mohl by zadavatel uvést, ktery termin zahdjeni praci bude platit a bude zavazny?

Vyhovi zadavatel pozadavku Ucéastnika, aby termin dokonéeni byl stanoven pfesnou Ihdtou
v mésicich od zahajeni?




Odpov éd’ na dotaz €. 1:

Predpokladany termin zahajeni praci je listopad 2017 (formulaF Oznameni o zahajeni
podlimitnino zadavaciho fizeni neumozZfuje odeslat data k uvefejnéni bez uvedeni
konkrétniho terminu zahgjeni praci, tudiz byl uveden termin zahajeni 20. 11. 2017).

Zadavatel pfedpokladd, Ze prace budou zahajeny k 20. 11. 2017 a dokon¢eny nejpozdéji do
30. 11. 2018.

Zadavatel nebude v soucasné dobé feSit hypotetické moznosti prabéhu realizace, resp.
zahdjeni dila — Gc&astnici zadavaciho Fizeni zpracuji nabidku dle vyhlaSenych zadévacich
podminek.

Termin realizace dila upraven nebude, pfi zpracovani nabidky berte v Gvahu terminy
uvedené v zadavacich podminkéch.

Dotaz &. 2:

S pfedchozim dotazem €. 1 je Uzce spojena i problematika platnosti nabidkové ceny — v &l. V
navrhu smlouvy o dilo a ¢l. 8 ZD je stanoveno, Ze nabidkova cena je nejvySe pfipustna a
ddvodem pro jeji zmény je pouze zména zakonné sazby DPH a Ze zahrnuje veSkeré naklady
zhotovitele spojené s provedenim dila.

Vzhledem k pfedpokladané dobé plnéni 13 mésicl bude jen velmi malo ucastnik( schopno
garantovat nabidnutou cenu, aniz by znali, jakym zpusobem se bude vyvijet ekonomika a
jakym tempem napf. poroste inflace apod.

DOTAZ:

Neuvazuje zadavatel o tom, 7Ze by se_ nqpf. jednotkové ceny valorizovaly kazdy rok o
prokazany pfirtstek inflace dle statistiky CSU?

Pokud by zadavatel trval na své formulaci ohledné platnosti ceny na celou dobu vystavby,
pak uchaze€e laskavé zada zadavatele, aby uréil pravdépodobné % inflace po dobu
vystavby, predpokladany kurzovni vyvoj a dalSi parametry tak, aby zajemci na jejich zakladé
byli schopni tyto zakalkulovat a zohlednit ve svych nabidkovych cenach tak, aby tyto byly
zodpovédné zpracované a obsahovaly vSechny budouci naklady.

Odpov éd’ na dotaz €. 2:

Zadavatel o valorizaci jednotkovych cen neuvaZzuje. Zadavatel nebude urCovat
pravdépodobné % inflace po dobu vystavby, predpokladany kurzovni vyvoj ani dalSi
parametry navrhované tazatelem. Zadavatel prfedpoklada, Zze nabidku podaji dodavatelé,
ktefi maji zkuSenosti s realizaci staveb s Ihitou vystavby delSi nez 12 mésicl a jsou tudiz
schopni stanovit nabidkovou cenu dle vyhlaSenych zadavacich podminek.

Dotaz &. 3:

Ugastnik se domniva, ze pfipadny zkusebni provoz (bude-li n&jaky) a zejména pak
kolaudace nejsou soucasti jeho pfedmétu plnéni a Ze tyto Cinnosti zajistuje objednatel ve
vlastni reZii a zhotovitel tak poskytne pouze soucinnost.

DOTAZ:
Je domnénka Ucastnika spravna?

v

Odpov éd’ na dotaz €. 3:

Ano, domnénka Ucastnika je spravna.

Dotaz &. 4:

V bodé XI.2. tfeti odrdzka od konce Navrhu smlouvy o dilo je uvedena néasledujici formulace,
Ze za podstatné poruSeni smlouvy se rozumi zejména:

- bylo-li rozhodnuto o Upadku zhotovitele v insolvenénim Fizeni

Uchaze¢ navrhuje doplnéni v tomto smyslu:



* bylo-li pravomocné rozhodnuto o Upadku zhotovitele v insolvenénim fizeni
DOTAZ:

Dopini laskavé zadavatel barevné vyznaceny termin do znéni bodu Xl.2. prfedposledni
odrazky Navrhu smlouvy o dilo?

Odpov éd’ na dotaz €. 4:

Zadavatel barevné vyznaceny termin do znéni bodu XlI.2. pfedposledni odradzky névrhu
smlouvy o dilo doplnil. Do nabidky pouzijte p Fislusny navrh smlouvy o dilo, ktery byl
spolu s timto vysv étlenim zadavaci dokumentace uve Fejnén na profilu zadavatele.

Dotaz &. 5:

V ¢l. X. Navrhu smlouvy o dilo jsou uvedeny pomérné velmi citelné sankce za razna dulezita
¢i méné dulezita poruSeni smluvnich povinnosti, napf. za prodleni s dokonéenim dila,
odstranénim vad atd.

BéZnou soucasti smluv o dilo podobného rozsahu byva velmi €asto ustanoveni o limitaci
celkové vyse smluvnich pokut a to napf. % Castkou z ceny dila (napf. 10 % z ceny dila
apod.).

DOTAZ:

Neuvazuje zadavatel o doplnéni tohoto limitu pfipadnych smluvnich pokut v uchazeéem
navrzené nebo jiné vysSi?

Odpov éd’ na dotaz €. 5:

Zadavatel o doplnéni limitu pfipadnych smluvnich pokut neuvaZuje.

Dotaz €. 6:
V kap. X.2 je uvedena nasledujici formulace:

Smluvni strany se dohodly, Ze naplni-li zhotovitel kterykoli vypovédni divod pro odstoupeni
objednatele od této smlouvy, dle ujednani v Clanku XI.2. této smlouvy, zaplati zhotovitel
objednateli jednordzovou smluvni pokutu ve vySi 20% z celkové ceny dila bez DPH .

Proti této formulaci U¢astnik dirazné a se vsi vaznosti protestuje a pozaduije jeji vypusténi.

MozZnost odstoupeni od smlouvy vZzdy byla a i v sou€asnosti je chapana pravé jako moznost
— tedy opravnéni smluvni strany, nikoliv jako povinnost ¢i dokonce sankci.

Jinymi slovy je tedy na vali smluvni strany, zda se rozhodne tohoto svého opravnéni vyuzit ¢i
nikoliv. Odstoupeni tak nelze chépat ani jako sankci a uz v Zadném pfipadé nelze vyuZziti
tohoto opravnéni jakymkoliv zpisobem sankcionovat.

V souladu se zavéry konstantni judikatury soudud, na némz se ni¢eho nezménilo ani po pfijeti
a nabyti Gucinnosti NOBZ je tak zaveér, Ze za odstoupeni od smlouvy nelze platné sjednat
smluvni pokutu.

Smluvni pokutu lze sjednat pouze pro pfipad poruseni smluvni povinnosti a zaroven
odstoupeni od smlouvy je vykonem prava a nikoliv porusenim smluvni povinnosti!!

Dle rozsudku Nejvy3siho soudu CR ze dne 31. 3. 1998, sp. zn. 3 Cdon 1398/96 nebo
rozsudku Nejvy3siho soudu CR ze dne 27. 4. 2006, sp. zn. 33 Odo 469/2006 plati, Ze
~ujednani, jehoz smyslem je sjednani smluvni pokuty pro pFfipad vykonu prava
odstoupeni od smlouvy a nikoliv pro p  Fipad poruSeni smluvni povinnosti, je v rozporu
s ustanovenim 8 544 ob¢. zak., a je tedy, ..., absolutn & neplatné podle 8 39 ob €. zak.”

Na téchto zavérech judikatury se ni¢eho nezménilo ani po pfijeti a nabyti U€innosti NOBZ,
nebot z jeho ustanoveni § 2048 vyplyva, Ze koncept smluvni pokuty, jakozto nastroje
postihujiciho jediné poruSeni smluvené povinnosti, se neméni.



Jedinym pfipadem, kdy by sankce za odstoupeni byla mozné a platné tak pfedstavuje pripad
postihujici poruseni smluvni povinnosti spo €ivajici v_neopravn éném odstoupeni od
smlouvy.

O toto se v3ak nejedna.
DOTAZ:

Vyhovi zadavatel pozadavku Uc¢astnika a uvedenou formulaci vypusti bez nahrady?

Odpov éd’ na dotaz €. 6:

Zadavatel bez nahrady v navrhu smlouvy o dilo €l. X.2 odstranil. Do nabidky pouZzijte
pfFislusny navrh smlouvy o dilo, ktery byl spolu stim to vysv étlenim zadavaci
dokumentace uve fFejnén na profilu zadavatele.

Dotaz €. 7:
V predloZzené Zadavaci dokumentaci chybi InZenyrsko-geologicky prizkum.
DOTAZ:

Poskytne prosim zadavatel vSem Ucéastnikim InZzenyrsko-geologicky prizkum?

Odpov éd’ na dotaz €. 7:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz &. 8:

V predloZzeném soupisu praci, dodavek a sluzeb jsou na listu ,D.1 - Stokova sit* polozky
€. 18 a €. 37 Sejmuti ornice a Rozprostfeni ornice. Pro sejmuti ornice je uvaZzovana vyméra
2433,8 m® a pro rozprostfeni ornice je uvazovana vyméra 2433,8 m® v tloustce vrstvy 150-
200mm. Pokud bychom prepoéitali rozprostfeni z m? na m* v tloustce vrstvy 0,2m, dostali
bychom vyméru 486,76 m®. Tato vyméra neodpovida vyméfe pro sejmuti ornice.

DOTAZ:

a) Vyjasni prosim zadavatel, pro€ neodpovidd vyméra sejmuti ornice vymére
rozprostieni ornice?
b) Upravi prosim zadavatel soupis praci, dodavek a sluzeb tak, aby vyméry odpovidaly?

Odpov éd’ na dotaz €. 8:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2.

Dotaz ¢. 9:

V predloZzeném soupisu praci, dodavek a sluzeb jsou na listu ,D.1 - Stokova sit* poloZky pro
hloubeni a polozky pro svislé pfemisténi. Celkova vyméra vSech polozek pro hloubeni je
5803,92 m°. Celkova vyméra viech poloZek pro svislé pFemisténi je 2900,59 m>.

DOTAZ:

a) Vyiasni prosim zadavatel, pro¢ neodpovidaji celkové vyméry pro hloubeni celkovym
vymeéram pro svislé premisténi?
b) Upravi prosim zadavatel soupis praci, dodavek a sluzeb tak, aby vyméry odpovidaly?

Odpov éd’ na dotaz €. 9:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz &. 10:

V predlozeném soupisu praci, dodavek a sluzeb je na listu ,00 - VEDLEJSI ROZPOCTOVE
..." polozka ¢€.1 ,Zakladni rozdéleni privodnich ¢innosti a naklad prlizkumné, geodetické a
projektové prace”. Tato poloZka je obecn& a neni tedy jasné, co pfesné je pfedmétem této
polozky.



DOTAZ:

Vyjasni prosim zadavatel, co presné je predmétem této polozky?

Odpov éd’ na dotaz €. 10:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz &. 11:

V predloZzeném soupisu praci, dodavek a sluZeb je na listu ,00 - VEDLEJSI ROZPOCTOVE
..." polozka €.6 ,Zakladni rozdéleni pravodnich ¢innosti a nakladu inzenyrska ¢innost“. Tato
poloZka je obecna a neni tedy jasné, co presné je pfedmétem této polozky.

DOTAZ:

Vyjasni prosim zadavatel, co presné je predmétem této polozky?

Odpov éd’ na dotaz €. 11:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz &. 12:

V predlozeném soupisu praci, dodavek a sluzeb chybi na listu ,00 - VEDLEJSI
ROZPOCTOVE ..."“ poloZka pro Dopravné inZenyrska opatfeni.

DOTAZ:

DoplIni prosim zadavatel tuto poloZzku do soupisu?

Odpov éd’ na dotaz €. 12:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2.

Dotaz ¢. 13:

Ze zadavaci dokumentace ani z Navrhu Smlouvy o dilo neni jasné, z jakych zdroji bude
zakazka financovana. Navrh Smlouvy o dilo odkazuje na blize neupfesnéné dotace.

DOTAZ:

Z jakych zdroju bude zakazka financovana?

Odpov éd’ na dotaz €. 13:

Financovani dila bude zajiSténo CasteCné ze zdroju zadavatele a CasteCné ze zdroju
Ministerstva zemédélstvi CR.

Dotaz &. 14:

V souvislosti s predchazejicim dotazem vznikd otazka, zda nevznikne potfeba umistit na
stavbé panel a zhotovit po ukonceni zakazky pamétni desku.

DOTAZ:

Doplni prosim pripadné zadavatel do soupisu praci, dodavek a sluzeb polozku pro publicitu a
propagaci?

Odpov éd’ na dotaz €. 14:

Zadavatel tento naklad nepfedpokladd, do soupisu praci, dodavek a sluzeb tato polozka
doplnéna nebude.

Dotaz ¢. 15:

Pfilohou Zadavaci dokumentace je Kryci list. Tento list je nadepsan jako JKRYCI LIST
ZADOSTI O UCAST V UZSIM RIZENI*. Zakazka neni pfedmétem uZzSiho fizeni, jedna se o
fizeni oteviené.



DOTAZ:

Opravi prosim zadavatel nadpis Kryciho listu?

Odpov éd’ na dotaz €. 15:

Nadpis v krycim listu byl opraven. Do nabidky pouZijte p Fislusny kryci list, ktery byl
spolu s timto vysv étlenim zadavaci dokumentace uve Fejnén na profilu zadavatele.

Dotaz &. 16:

Zadavatel poZaduje jiz v ramci podani nabidky Sitovy harmonogram v¢. finanéniho plnéni.
Vzhledem ktomu, Ze se jednd o liniovou stavbu - vystavbu kanalizace, ¢innosti se u
jednotlivych stok stéle opakuji, dokud nedojde k dokonc&eni jednotlivych stok. Sitovy graf
tedy nema u liniovych staveb takovou vypovidajici hodnotu, jako napfiklad pfi realizaci
pozemnich staveb.

Citujeme:

Soucéasti nabidky musi byt harmonogram provadénych praci zpracovany na principu
sitového grafu véetné predpokladaného finanéniho plnéni s vyznacenim kritické cesty a
uzlovych bodd, v ¢lenéni na mésice, do podrobnosti stavebnich oddild objektd, tak jak jsou
clenény v soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb.

DOTAZ:

a) NeuvaZuje zadavatel o upusténi od poZadavku na priloZeni podrobného Sitového
harmonogramu v ramci _podani nabidky? U liniovych staveb obdobnych zakazek je
standardni, Ze uchazec¢ predklada pouze ¢asovy a finanéni harmonogram.

b) Mduze byt harmonogram vystupem z programu MS Project?

Odpov éd’ na dotaz €. 16:

K bodu a): zadavatel o upusténi od poZzadavku neuvazuje, harmonogram provadénych praci
musi byt sou€asti nabidky.

K bodu b): harmonogram muze byt vystupem z MS Project, musi byt vSak zpracovan dle
pozadavk( zadavatele uvedené v ¢l. 10 Zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 17:
Podminénou investici zakazky je vystavba COV.
DOTAZ:

Jakym zptisobem bude feSena koordinace s vystavbou COV? U vystavby COV byva
stanoven zkuSebni provoz. Kdy dojde k predpokladanému ukonéeni zkuSebniho provozu
cov?

Odpov éd’ na dotaz €. 17:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2.

Dotaz &. 18:

Poplatky za zvlaStni uzivani komunikaci a ploch

V zadavaci dokumentaci je uvedeno, Ze veSkeré poplatky za uzivani pozemkd ma mit
zadavatel zahrnuty v cené. Pak ale v soupisu praci chybi polozky, které by uchaze¢ mohl
ocenit (dle rozhodovaci praxe UOHS nesmi uchaze¢ zadné naklady rozpustit do ostatnich
poloZek, nebot by se tim nabidky staly neporovnatelné).

Dotaz: Zadame zadavatele, aby do soupisu praci dopl nil poloZky pro poplatky za
uzivani pozemk G a jasné uréil m2_pozemk i, za které bude n &kdo (SUS, soukromy
majitel nebo obec) pozadovat poplatek za jeho uzivd ni tak, aby vSichni uchaze G@&i
ocenovali totéz.



Rovn éz Zadame, aby nam zadavatel sd élil, za jaké pozemky se kolik bude platit,
protoZze my v sou €asné dob & nejsme dodavatel stavby a nem Gzeme tudiZz vstoupit
s majiteli pozemk @ do jednani o cen é za uzivani jejich pozemk . Standardn é se uvadi
cena za 1 m2 konkrétniho pozemku a den pronajmu.

Pfipadné muze zadavatel prohlasit, Zze sou €asti dila je jen projednani zvliastniho
uzivani pozemk 4, ale bez poplatk 0 za jejich uZivani a Ze tyto poplatky si uhradi sam . A

v

to i proto, Ze nap . SUS vétSinou U €tuje obci mensi poplatky nez stavebni firm  é.

Odpov éd’ na dotaz €. 18:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 19:
DIO — pol. &. 5 v objektu VRN

V zadavaci dokumentaci je uvedeno, Ze soucésti nabidkové ceny ma byt i pfechodné
dopravni znaceni po dobu stavby (pfedpokladame, Ze cena za DIO se mé& ocenit do polozky
€. 5 v objektu VRN). Presto, Ze je soucasti zadani projektovd dokumentace pro provedeni
stavby, chybi tam projekt na DIO odsouhlaseny PCR. Bez schvaleného projektu na
dopravni zna¢eni nemudzeme tyto prace ocenit.

Dotaz: Zadavatel nem GzZe po zhotoviteli poZzadovat ocen éni praci, které nejsou jasn &
uréené a které se teprve budou muset naprojektovat ab  udu podléhat schvaleni P CR —
viz vyhlaska €.169/2016 Sh. Zadame zadavatele, aby do zadavaci do kumentace doplnil
projekt na dopravni zna éeni odsouhlaseny P CR tak, aby vSichni uchaze &i oce hovali
totéZ a nebo aby prohlasil, Ze maji uchaze ¢&i pol. €. 5 ocenit 0,- K € a Ze cenu za DIO
uhradi vit @znému uchaze €i formou vicepraci, az bude projekt na DIO vypracov  an a
schvalen.

Odpov éd’ na dotaz €. 19:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 20:

Dokladova ¢ast

Soucésti projektové dokumentace je i jeji dokladova ¢ast. Upozorfiujeme zadavatele, Ze
pfedané doklady a vyjadfeni jsou davno propadlé, stejné tak i stavebni povoleni.

Dotaz: Zadame zadavatele, aby do zadavaci dokumenta ce doplnil platné stavebni
povoleni a platné vyjad Feni vSech dot €enych organ G (kompletni dokladovou ¢ast).

Odpov éd’ na dotaz €. 20:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2.

Dotaz €. 21:

Vykaz vymeér

Upozorfiujeme zadavatele, Ze predany soupis praci neodpovidd provadéci vyhlasce
€.169/2016 Sb. k zakonu o ZVZ a to zejména 8 6 Obsah polozky soupisu praci, bod g),

ktery uvadi, Ze obsahem polozky musi byt vykaz vymér k uvedenému mnozstvi s vyjimkou,
kdy neni vypocet pro stanoveni mnoZstvi polozky soupisu praci potfebny.

Dotaz: Zadame zadavatele, aby do zadavaci dokumenta ce doplnil soupis praci
dopln ény o vykazy vym ér k mnoZstvim jednotlivych polozZek, protoZe jinak u chazeé
neni schopen zkontrolovat spravnost uvedeného mnozs tvi.

Odpov éd’ na dotaz €. 21:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2.



Dotaz &. 22:
Pol. 8. 18 a €. 37 - Ornice

S vySe uvedenym souvisi polozky pro manipulaci s ornici. V pol. €. 18 je uvedeno sejmuti
ornice 2433,80 m3 a v pol. €. 37 je uvedeno rozprostieni ornice v tl. 150-200mm 2433,80
m2 (coz je v pfepoctu na m3 pfi tl. 150 mm pouze 365,07 m3).

Dotaz: Zadame zadavatele, tuto nesrovnalost vysv  étlil a soupis praci opravil. A Zadna
plocha rozprost fené ornice se nebude osévat travnim semenem? Pokud ano, je treba
poloZky pro oseti do soupisu praci doplnit.

Odpov éd’ na dotaz €. 22:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 23:

Poplatek za ulozeni prebyteéné zeminy

V soupisu praci chybi poloZzka na poplatek za uloZzeni zeminy. Odvoz prebyte¢né zeminy je
v soupisu do 2 km.

Dotaz: Chapeme spravn @&, Ze prebyte €na zemina se bude odvazet na skladku obce a
tudiz se za jeji uloZzeni nebude platit poplatek?

Odpov éd’ na dotaz €. 23:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 24:
Bilance zemin

ProtoZe soupis praci neobsahuje vykaz vymér (viz dotaz €. 4), Zzddame o vysvétleni
(pfipadnou opravu) bilance zemin. V soupisu praci je vykop jam 22,5 m3, ryh v horniné 3
1156,283 m3, ryh v horniné 4 4046,991 m3 a v horniné 5 578,142 m3, coZ je celkem
5.803,916 m3. Definitivné se na skladku odveze a uloZi 1.964,2 m3 pFebyte¢né zeminy (to
by mohlo odpovidat souétu objemu loZze, obsypu, betonovych desek pod Sachty, potrubi a
kanaliza¢nich Sachet). Pak by ovSem pro zasyp zbyvalo 5.803,916 - 1.964,2 = 3.839,716
m3. V soupisu praci je ovdem pro zasyp uvedeno mnoZzstvi 4.286,678 m3 a to je 0 446,962
m3 vic.

Dotaz: Zadame o vysv étleni a p Fipadn & o opravu soupisu praci.

Odpov éd’ na dotaz €. 24:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.
Dotaz €. 25:

Odvozy zemin

Predpokladame, Ze pol. €. 32 Odvoz zeminy do 500 m a &. 33 NaloZeni zeminy by mély byt
pro odvoz zeminy na meziskladku a jeji doCasné uloZeni pfed jejim pouZitim k zasypu.
Pokud si to myslime spravné, pak v soupisu praci chybi poloZka pro odvoz do 500 m jesté
jednou a to pro odvoz zeminy z meziskladky zpét na stavenisté.

Dotaz: Zadame o vysv étleni a pfipadné o opravu soupisu praci (v tomto p Fipadé
mozna i opravu vym éry viz dotaz €. 24).

Odpov éd’ na dotaz €. 25:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 26:

Kamerova prohlidka kanalizace




V soupisu praci chybi polozka pro kamerovou prohlidku kanalizacnich fadd.
Predpokladame, ze pro predani kanaliza¢nich fadu provozovateli a ke kolaudaci stavby se
bude provadét kamerova prohlidka, ktera je dle normy dostacujici a nebudou se provadét
zkousky tésnosti, které jsou zbyte€né drahé a v podstaté se jiz neprovadéji.

Dotaz: M& byt kamerovéa prohlidka sou €asti dila a doplni tuto poloZzku zadavatel do
soupisu praci?

Odpov éd’ na dotaz €. 26:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz &. 27:
Kanalizaéni potrubi - fad

V PD je uvedeno potrubi pro kanalizaéni fady BOCR trubka PE-HD SN8 DN 250.
V zadavaci dokumentaci je uvedeno, Ze uvedené materialy jsou pouze urceni standardu.

Dotaz: M Gize uchaze € ocenit misto navrzeného korugovaného potrubi BOCR z PE-HD
SN8 potrubi korugované z PP SN8 nap fiklad K2 apod., které je z naSeho hlediska
kvalitn éj5i?

Odpov éd’ na dotaz €. 27:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz &. 28:
Kanalizaéni potrubi — pripojky DN 150 a DN 200

V soupisu praci je uvedeno pro kanalizaéni pfipojky DN 150 potrubi PVC KG SN4 ML a pro
pripojky DN 200 potrubi PVC KG SN8 ML, kde ML urcuje, Ze se jedna o potrubi s p&énovym
jadrem. Nejedna se o néjakou chybu? Opravdu chce zadavatel pro kazdé DN pfipojky
pouzit jiné SN? A Opravdu poZaduje zadavatel potrubi s pénovym jadrem a ne s kompaktni
sténou (oznaceni SW)?

Dotaz: Plati pro potrubi kanaliza €nich p Fipojek soupis praci nebo zadavatel pouZziti
PVC KG upfesni?

Odpov éd’ na dotaz €. 28:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz &. 29:

Elastomerové tésnéni kanalizacnich Sachet

V soupisu praci chybi polozka pro D+M Elastomerového tésnéni Sachtovych dilcl.
V soucasné dobé se kanaliza¢ni Sachty jiz neprovadi na tésnici tmel, ale na vySe uvedené
tésnéni.

Dotaz: Doplni zadavatel t ésnéni Sachet do soupisu praci?

Odpov éd’ na dotaz €. 29:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz &. 30:

Délka kanalizacnich stok

V technické zpraveé je v odstavci D.1.1 uvedeno, Ze celkova délka stok je 2351,5 m (to samé
obsahuje soupis praci), ale vtextu odstavce D.1.3 a také vtabulce uvadéjici délky
jednotlivych stok i celkovou délku kanalizace je vymeéra 2428,48 m, cozZ je o 76,98 m vice.

Dotaz: Plati délka potrubi ve vykazu vym ér nebo jde o chybu?



Odpov éd’ na dotaz €. 30:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 31:

Pol. &. 17 — Poplatek za uloZzeni odpadu dievéného

Tento poplatek se vztahuje jen kuloZeni odstranénych pafezd nebo i pro vétve
z pokacenych stromd? Predpokladame, Ze pokacené stromy se pouze odvezou k uloZeni do
5km.

Dotaz: Prosime o vysv étleni.

Odpov éd’ na dotaz €. 31:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2.

Dotaz &. 32:

Docasné zajiSténi potrubi

PfestoZe soupis praci obsahuje velké mnozstvi ztizené vykopavky (pol. €. 23 - 508,5 m3),
nejsou v soupisu Zadné polozky pro do¢asné zajisténi stavajiciho potrubi.

Dotaz: Doplni zadavatel poloZzky pro do €asné zajiSt éni potrubi do soupisu praci nebo
prohlasi, Ze tyto prace bude vybranému uchaze ¢€i hradit formou vicepraci dle
skute €nosti?

Odpov éd’ na dotaz €. 32:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2.

Dotaz ¢. 33:

Oprava komunikaci

Polozky pro opravu komunikaci (€. 49, 50, 51, 52) vubec neodpovidaji skladbé uvedené na
vykrese €. D.8 PFicny fez uloZeni potrubi ani skladbé& uvedené v technické zpravé (ktera se
mimochodem od vykresu €. D8 |iSi). ProtoZe jsou nékteré z téchto poloZzek uvedeny v tunach
a ne vmz2 a chybi k nim vypocet, nejsme schopni uréit, co vlastné mame ocerovat, kdyz
polozky nesedi na projekt a ten si také odporuje. PoloZka pro spojovaci postfik v soupisu
praci chybi Uplné.

Dotaz: Mohl by zadavatel polozky €. 49, 50, 51 a 52 upravit tak, aby byly jasn &
popsany, aby byly vdechny uvedeny v m2 a tlous t'ce poZzadovanych konstrukci oprav
tak, aby bylo jasn & uréeno, jaka skladba opravy komunikace se ma ocenit?

Odpov éd’ na dotaz €. 33:

Odpovéd' na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 34:
Pol. . 39 — Protlak DN 400 — délka 17,5m

Presto, Ze je soucasti zadavaci dokumentace projektova dokumentace pro provedeni
stavby, pro provedeni protlaku chybi v PD vykres. Nasli jsme pouze v podélném profilu pro
stoku A protlak v délce 7 m mezi $3achtami S1 a S2. Kdyz je v soupisu praci protlak v délce
17,5 m, tzn. Ze ma byt protlaku vic ks?

Dotaz: Zadame zadavatele, aby do zadavaci dokumenta ce doplnil vykres provedeni
protlaku ocel DN400 (p Fipadné protlak ) a jasné tak ur €il, kolik jich sou €asti dila ma
byt a vjaké délce. Dale v poloZzce €. 39 neni uréen Zadny poZadavek na vystrojeni
protlaku (kluzné objimky a koncové manzety) — ma se chréani €ka protlaku vystrojovat
témito prvky?



Odpov éd’ na dotaz €. 34:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz €. 35:
S0O00 - VRN
V tomto objektu jsou poloZky velmi obecné a v popisu jednotlivych polozek také duplicitni.

Dotaz: Zadame zadavatele, aby podrobn & popsal, ktera poloZzka méa obsahovat jaké
prace a v p fesné v jakém rozsahu tak, aby v kazdé poloZce uchaze ¢&i oce novali totéz a
byly tak tyto polozky porovnatelné a odpovidaly zak onu o ZVZ.

Odpov éd’ na dotaz €. 35:

Odpovéd’ na tento dotaz bude soucasti vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2.

Zadavatel sou ¢asné v souladu s 8 99 odst. 2 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek p fimérené prodluzuje |h Gtu pro podani nabidek.

PODANI NABIDEK

Zadavatel nedisponuje elektronickym nastrojem dle § 28 odst. 1 pism. i) zdkona o zadavani
vefejnych zakazek, proto Ize podavat nabidky pouze v listinné podobé.

Nabidky budou podavany postou nebo prostfednictvim osoby, kterd provadi pfepravu zésilek
(kuryrni sluzba) nebo osobné do 12. 10. 2017 do 8 % hodin na adresu zastupce zadavatele
— STAVEBNI PORADNY, spol. s r.o., Pr abézna 48, 370 04 Ceské Bud é&jovice (1. patro) .

Pokud nebyla nabidka doru¢ena ve Ihité nebo zpusobem stanovenym v zadavaci
dokumentaci, nepovaZzuje se za podanou a v pribéhu zadavaciho fizeni se k ni nepfihlizi.

OTEVIRANI OBALEK

Otevirani obalek bude zahajeno bez zbyte €éného odkladu po uplynuti IhGty pro podani
nabidek v zasedaci mistnosti STAVEBNI PORADNY, spol. sr.o. , Prabé&zna 48, 370 04
Ceské Bud éjovice (p Fizemi).
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